MINISTERIO DE GANADERIA
AGRICULTURA Y PESCA

Generacién y Transferencia
de Tecnologia

DIRECCION DE INVESTIGACION

CENTRO DE

INVESTIGACIONES

AGRICOLAS
“ALBERTO BOERGER"”

Resultados de Ila

Experimentacion

Regional en Cultivos

ARROZ - SOJA - MAIZ

1985 - 86 —

_BBE ESTACION EXPERIMENTAL DEL ESTE

imp, el este



[

REPUBLICA ORIRBENTAL DEL URUGUAY

MINISTERIO DE GANADERTIA AGRICULTURA ¥ PESCA

GETERACION Y TRANSFERENCIA DE TECNOLOGTA
DIRECCTON DF INVESTICACION

CENTRC DE IRVESTIGACIONES AGRICOLAS
"ALBIRTO BOIRGERM

ESTACION EXPERIMENTAL DEL ISTE

RESULTADOS DE LA EXPERTMENTACION REGIONAL EN CULTIVOS
LRROZ~SOJA-MAILIZ

498586 Autores

i it

PROYECTO CULTIVOS

Wicol&s Chebataroff
Pedro Blanco

Stella Avila
Westor Szldain ()

CLIMA, RINGO Y DRENAJE
Tederico Blanco
SERVICIO DE SEMILLAS

Gonzalo Zorrilla
Antonio Acevedo

Serie Resultados Bxp. Nro. 2
{i Setiembre 1986

' (%) Becario de IICA



COMRENTIDO

CLIMA
LRROZ
Mejoramiento
Objetivog del Prozrema de Mejoramiento Genético
Epocas de siembra
Insayos Preliminares
Easayos Internscionales
Insayos Regionales
itespuesta de cultivares semicnenos 2 nitrdgeno

en suelos pesados
Seleccidn en Poblaciones Segregentes

HManejo

Control de molezas
Ensayos Regionales de Fertiliszacién

Fitopatologia

Comas de infeccidn
FPungicides pars enfermedades del t2llo

S OJ ;-L
Mejoramiento

Iipocas de siembra

Insayos Preliminares

Insayos Varietales Regioncles
Seleccidn

Menejo

Insayos Regionales de Fertilizacidn
Insayos de Pertilizacidn

Fitopatologia
Curasemillas
RIEGO Y DRIN.LJE
ArToz
Manejo de ooua
Sistema Arroz - Soja

Maiz
Manejo
Evaluacidén de bhibridos

SERVICIO DE SEMILLAS

ArTOE

" Produccién de semilla
Pruebas sanicomereiales de materiales promisorios
Bstudio de atipicos en Bluebelle

S0JA

Produccidn de Semilla

21
RY,

32

35
37

44
50

57

6
68

T4
(5

11
84

88

91
96

99
100

104
104
105

107




Cuadro 1. Detos meteoroldgicos obtenidos en la Estacidén Experimental
Julio 1972 - Junio 1986

Paso de la Laguna

i stney, r————— Ly

e Akt

e

Abr,

Jun.  Anual

Jul. = Agzo. Set. Oct, Nove. Dic. Fne, . Feb, Malg; Mayo
TEMPERATURA DEL AIRE
wedia {°C) o v 11,1 1.8 13,7 16.5 18.4 21,1 22,8 21.9 20,3 17.2 . 14.0 11,1 16.7
Mixima media cg 16.5 17.5 19.4 22,5 25,0 28,0 29,2 28,1 26.5 23.7 20.2 16.5 22,8
Mfnima media (°C 6.2 6,5 83 10.6 11.8 14.5 16.6 16.6 14.3 11,3 8.5 6.2  11.0
Heladas dfas) 2.7 1.3 0.9 0 0 0 0 0 0 0.1 2,2 7s2
HUMEDAD RELATIVA _
Media (%) 87 84 83 81 78 76 77 80 81 82 85 85 8o
HELIOFANIA  (HORAS) 136,0 169.7 172.4 -215.3 226,6 264.6 264.8 209.7 227.5 192.9 167.5 138.6 2.385.6
Media diaria (Horas) 4.4 5.5 6.0 6.9 8.1 8.5 8.5 Tod 7.3 6.4 5.4 4.3 6.6
VIENTO A 2 M, VELOCIDAD |
MEDIA (km.h™ ) 7.8 6.5 8.5 T3 Tod 6.9 7.3 6.1 4.8 5.5 5.8 §,2 6.7
_PRECIPITACION { mm) 158,4 100.6 125.3 101.5 87.1 74.0 144.7 174.0 92.1 75.8 112.9 120.8 1.367.2
Dias de lluvia (dfas) 11 M1 10 9 9 10 12 9 9 11 13 125
EVAPORACION | - .
Tanque A mm 47.0 67.1 88,0 128,0 160.9 203.3 199.0 145.8 129.7 91.5 56.5 43.8 1.360.0
Piché&” {mm 100.6 86.7 73.9 61.8 1.132.0

59.4  72.4 80.8 103.8 128.8 152.6 153.7 107.5
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Datos meteorolégicos obtenidos en la Estacidén Experimenial Paso de 1la

Laguna, Julio 1984 - Junio 1985,

A

Jul. Ago. Sets Oct. DTov.e Dic. Ene. Feb., Mar. Abr. Mayo mJuno‘ Anval
TEMPERATURA DEL ATRE | - o o
Media (°C) ' 10,0 9,8 13.7 17.t 17.9 18.3 22,5 22,9 20.3 16.7 13.5 11.8 16,2
Mixima media c; 14.7 15.5 16,8 23,2 24,0 26.4 29,2 30.6 27.1 22,8 20.0 16.9 22.3
Minima media {°C 5.4 4.4 9.3 1.0 11.6 10,2 15,3 16,2 14.4 11,0 6.9 7.2 10,2
Heladas dfas) 7 3 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 10
Minima de césped 3.3 72,9 8.2 10.5 9.7 8.7  15.0  14.7 13.8 10.3 5.1 4.7 8.9
HUMEDAD RELATTVA
Media (%) 89 &4 85 83 80 72 b 76 81 85 84 90 83
Winine media (%) 68 56 42 57 51 35 A4 21 51 61 58 69 53
Horas * 90% HOR,-Ehorasg 435 404 . 408 369 292 252 303 299 334 433 403 443 4.375
Horas 100% H.R. (horas 70 59 40 63 76 69 59 42 70 A8 83 89 768
HELIOPANTIA {horas) 120.7 176.2 136.9 219.2 236.6 298.2 292,9 251.6 219,7 193,8 197.0 132.3 2.475
Media diaria (horas) 3.9 5.7 4.6 71 7.9 9.6 9.4 9.0 7.1 6.5 6.4 dod 6.8
RADIACTION SOLAR TOTAL ' :
Media diaria (cal om ) 168 242 259 372 441 497 471 431 336 274 222 - 151
VIENTO1A 2m VELOCIDAD MEDIA '
(km, h™") 8.9 7.1 1.1 8.9 9.5 8,3 10,3 8.1 6.5 6.5 7.0 7.6 8.3
PRECIPITACION (mm) 231,5 66.2 91.4 97.2 48.7 21.6 56.5 12.6 196.6 80.5 31.1 113.4 1.047.3
Dias de lluvia (dfes) 14 13 13 11 8 6 11 & 13- . 15......8 2. 126
EVAPORACTON A - e e - .
Tancue A gmm; 48.1 56,9 71.8 121.0 156.5 231.1 245.4 219.3 155.1 164.3 65.0 39.6 1.567.1
Piché min 60,5 68.9 65.6 92,3 116.5 189.6 186.5 159.6 139.4 78:1 1090  55.1 1,330.3

—a—— © e




Datos meteorolégicos obtenidos en la Estacidn Experimental Paso de la Laguna.
Julio 1985 - Junio 1986

it e

Mar.

Jul, Ago., Set. Oct. Nove Dice Ene. Feb, Abr. Mayo Jun. Anusl
TEMPERATURA DEL AIRE
Megia (°0) 12,0 12,3 14.8% 16.6 19.8 21.2 23,8 21,9 19,2 18.6 14.0 13.4 17.3
Méxima media égc) 17.2  17.5 19.4 7 21.8 25.9 28,0 31.,3. 28,0 25,8 24,2 19.8 18.7 23.1
Mfnima media ( C) 7.2 7.5 10.7% 11,0 13.6 14.4 16.9' 16.0 11.6 12.9 To7 8.2 11.5
Heladas (dias 3 0 1 0 0 0 0 0 0 1 0 5
Mfnima de césped (C) 4,6 53 9.3 9.3 12,0 M.4 17.7 14.7 11.4 11.9 5.0 6.4 9.9
Heladas en el césped (dfas) 6 5 2 0 0 0 0 0 0 0 4 7 . 24
Temperaturas acumulagdas
Mayores de 6 °C (°¢ dfas) 182,9 195.9 258.8 328.1 415.2 472.1 552.5 443.8 409.9 378.8 247.7 222.0
Mayores de 10 °C {2 dias; 87.7 4.1 149.5 204.1 295.2 348,71 428.5 331.8 285.9 258.8 130.9 110.5
Mayores de 12,8 °¢ (¢ dafas) 250,9 32,0 75.8 121.9 211.2 261.3 341.7 253.4 199.1 176.6 64.1 55.5
Meyores de 15 ¢ €°c dfas) 128.3 3.2 172.8 66.0 163.8 178.7 273.5 191.8 130.9 120.0 32.9 19.9
Menores de 6 °C (°c dfas) 184.1 186 186 186 180 186 186 168 186 18 186 180
Menores de 10 °¢ (% afas) 285.3 307.8 295.3 310 300 310 310 280 310 300  302.8 291.5
Menores de 12,8 °C E°c dias) 122.1 349.9 369.0 392.2 384  396.8 396.8 358.4 396.8 382.2 369.6 346.5
Menores de 15  °C (°C dfas) 244.7 378.7 272.0 448.1 431.8 464.4 465 420 465  438.8 400.8 382.1
HUMEDAD RELATIVA
Media E%} 89 87 87 83 81 T T4 81 80 85 83 88 83
¥fnima media (% 68 63 66 58 53 46 43 52 - 49 59 54 69 57
Horas + 90% H.R. (horas) 518 501 272 430 370 368 383 359 414 444 455 519 5.033
Horas 100% H,R, (horas) 42 105 69 51 110 72 127 68 72 66 67 95 944
HELTIOFANTA (HORAS% 168.8 160,8 153.9 189.8 239.4 282.7 258.4 233.9 253.0 174.2 180.8 114.6 2.410.3
Media diaria(hores 5.4 5.2 5.1 6.1 8.0 9,1 8.3 8.4 8.2 5.8 5.8 3.8 6.6
RADTACTION SOLAR TOTAL
Medie diaria (cal cm ) 176 219 271 350 402 467 422 407 357 231 197 140 303
VIENTQ, 4 2 m VELOCIDAD MEDTA :
(xm 1) 7.9 7.5 9.8 9.4 7.9 8.2 9,2 7.6 6.1 6.6 7-5 6.5 7.9
PRECIPITACION (mm) 101.2 128.8 110.7 113.4 94.8 15,8 148.3 150.8 93.4 70.1 196.3 115.9 1.339.5
Dfas de lluvia (dfas) 10 14 17 11 11 6 11 8 8 7 16 11 130
EVAPORACION
Tanque &4  (mm) 3.4 64,4 7.5 127.2 157.3 217.6 232.3 165.7 142.4 93.8 63.0 58.4 1.443
Piché (mm) 61.3  67.0 68.7 104.5 124.9 149.9 189.4 118.5 96.8 49,3 793 61.9 1.191:5
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ARROZ
MEJORANT EIFTO

Objetivos del Programa de Mejorameinio Genético_de Arrow

Imego de larga permenencia de la variedad Bluebelle dominando
el fZres de cultivo en el pefs; con gran importancia en Brasil y Eantre
Rios (Républica Argentina), en las dltimas zafras han apsrecido importan
tes ataques de Brussone (Pyricularia oryzse Cav.) dispersos en el Area.
BEstos sintomas indicaron un cercano agotomiento de su explotacidn que ha

sido de alto heneficio pors la produccidn uwrugusys.

Las 1ineas de trabajo en desarrollo en el Progsrama de Mejoramiento
Genético tendientes a proporcionar alternativas verietales parad secior
ante problemas de precios deprimidos y costos altos son en resumen:’

a) Mejorar sustancislmente calidad de gronos largos americanos; con
gimilar o mayores niveles de productividad cue Bluebelle y resis-
tencia a enfermedaodes.

b) Incrementos imporiantes de produccion  en base a rendimientos
por hectlrea con veriedades de diferente calidad a le emericana.
Ello acarreariz ahorro de costo relativo y daria posibilidades
de colocacidn en mercados de menores exigencias y en el consumo
Jocal,

¢) Veariedades muy precoces, que resisten bajas temperatura y de ca~
lidad americans, adecuadas para siembres tardias.

Debe tenerse encuenta en este punto lao debilidad de l= produccidn
ante dificultades en la siembra, provocadas por lluvias cue la airasan,
trasladando la floracidén a épocas con mayor incidencia de bajas tempera
turss,

Para lograr los objetivos anbtedichos se dispone en (a) de mauteria
les de alta calidad de granos de similar o superior comportemiente que
Bluebelle.

Representan este grapo 1~94 (2), L-38, L-43 y 216 (44) todos con
resistencia a enfermedades;, existiendo material de alguna de ellas en
multiplicacidn en la Dstacidn Exnerimental del IEste y Semillerisias.

La Linea I-48 en multiplicacidn, tiene buene calidad y es toleran
te a "Brussone" pero no resistente. Las primeras provienen de cruzamien

I

to de Bluebelle x Lebomnet v la 148 de Starbomnet x Bluebelle.




Cuadro 4. Rendimien’o en grano ton/ﬁa en ensayos prellﬂlndres de

Bluebelle y otros cultivares

Biucbelle

L 48

L 38

L 43

L 144 (EEE 409)

D - T e U

Bluebelle
L o4 (2)

et e e ma Aeu RRE e e mee e e

Bluebelle
L 1115-3
L 177,

Cululvares

eym

8,005
8,588
7,846
7,665
7,876

e e ota e e as wew v b Sew e e

?65
T 300

'84/"9;5 |

7,469
7,734

8,279.

7.578
8,630

7,469
7,853

7”9
7SJ7%

85/86 oy

8,284 17,510
7,934 7,800
8g157 7?830
10,191 8,580
8,284 7,339
1,955 7,701
8, 284 7,876
8,876 8,125

8. 641

9:533

9 087

- 100

104
104,
100
114

100
105

100
103
115



I el punto (b} el meterial de mejor comportamiento es un semienano
L-144 (EEE-409), en multiplicacidn, de altos rendimientos, granes largos
y calidad aceptable. Se acerca a este comportemiento BR(TRGA)A10 de Brasil,
aungque no estéd suficieniemente evalusde . Los rendimientos de L 144 1legan
a 10 tt/ha, en ensayos o los superan en buenos ambientes.

In la orientacidn (6)? aungue no ruy desarrollads atdn, se estan eva
luendo meveriales como L 177, 1115-3 ¥ sus selecciones, fllaz iienden =z
producir més en siembros tordfes (fines de ﬂoviembrewdiciembrg)con buena
resistencia . o enfermedeodes, Jos rendimientos a través de 4 anos de todos
égtos materiasles se presentan en el Cuadro 4.

Bpoces de siembra 1985-86
niecedentes

El objetivo de este tipo de evaluacidén es colocar al germoplasma
promigorio de seleccidn locsl o introducicdo en digtinbtos ambienies de-
terminados por las diferentes condiciones climfAdicas que afecharon al
cultivo al atrazar las Techas de siembrz. Tl factor cue determins la
cafda de los rendimientos en las dpocas tardias de seimbrea, de efecto
més constente en la zora, son las bajos hemperaturas en la etape de de
rrollo reproductivo, Le radiceidn tiende a tener mayor veriabilided a
través de los anos,

n base a rendimientos de estos ensgyos y otros adicionales, en
el Informe Arroz-Sojo 1982-83, se realizd el ajustie de una regresidn
pars los datos obtenidos en la var. Bluehelle de acuerdo a épocas de
siembra, pars 7 anos de informacidn,

Con informacidn actualizeda de los Wltimos anos, se analizd nue—
vamente su comportamiento productivo, ajusiando una nueva Funcidn. Am-
bas curvas de respuesta en rendimiento (tt/hau) ge pueden obgerver en
la Fig. 2. Bn la curva actuslizaeda se observa una disminucién de la
tesa de incremento desde las primeras &pocas hasta el méximo, suavizén
doge el descenso de los rendimientos hacis fines de la esiacidn de gién
bra.

il manejo de este tino de ensayo es complicado por lo que la po-—
sibilidad de incluir cultivares en etapes preliminares de seleccidn en
ellos; se hace imposible y el Progrema de Mejoramiento esté tendiendo a
realizar seleccidn con siembras tardias para gue en alguna medida permi
ten la incigencia de bajazs temperaturas en la etapa reproductive, para
realizar seleccidn de material resigtente.




Ton/hz‘", 9

x *
- ¥ A4 o3 década actuslizado
T Y década hasta 82/83
¥
;’( /,// '. 2\5 0\ T ampliing actualizada
. 4
. f{;}» X | «
A &\% o
N
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20N
x
x
x
>
J= 7?946 + 0?05581{. b 0900109 X2 R = 0790 (hasl;a 1982__8})
y= T,444 + 0,04307 x ~ 0,00091 x° R+ 0,971 (2ctuslizada)
S SO PO U v SR SO S

-0 5,5 _ 15,5 26 36i5 4675 56‘.1566?57615 87 ‘92 dias

|

1 0CT 3/1 WOV 30/1  DIC 31

Fig. 2 Comparacibn entre lag influencics de épocas de siembres en rendi--
miento actualizada y la presentada en 1982-83



Introduccidn
Debido & multiples problemas se eliminaron de esta evaluscidn y eunsa
yos regionales 11 cultiveres de un total de 22 que se incluyeron en la zafra

198485,

Se incorpors & 1o eveluscidn en esta zafrs materisles semiensnos de
seleccidn brasilena como BR (IRGA) 400 y BR {IRGA) 411, adem’s de BR (IRGA)
209 ya evaluado en prelimineres . Ellos se contreponen al cultivar de selec
cién local 1~144 (ZTEE 409) ya en las etapas de multinlicacidn.

También se eveldan pro drimers vez una linea del cruzamiento Néwrex/th,
L-177 ¥y 1~188 de seleccibn de Newrex. Lo 1fnes L-121 (18} del cruzemiento
724/th se incorpora como resisiente a Brusone; uniforme y ioleramte g enfer
medades del tallo. M - 10 y L-63 se montienen en el ensayc auncue son suscep
tibles a enfermedades por su alta productividad. La calidad de M 10 es baja
por exceso de Panza Blanca y L 63 supera a Bluebelle en rendimiento y carac—
teristicas de grano.

Dentro de los materisles promisorios resistentes de Tuena calidad de
grano estén lag lineas de cruce Bluebelle/th de los cuales L.-94 (2} ac fual-
mente en multiplicacidn, lo mismo gque L 48 del cruce Starbonnet/Bluebelle.

Se irtrodujeron L 95 (Siasrbomnet/Blucbelle) lines hermana de L 48, ce mayor
productividad y L 91 (Bluebelle / Lbt).

Se mantiene Lemont con problemas de caracteristicas del grwo y calidad,
con tipo de plenia semicneno, uiil en el programa de cruzZamienics.

La lines 1115-2 es definids como muy precoz; yroductiva, con ciertos
problemas de calidad pero de caracteristicas de comportamiento valiosas res
pecto a Techas de siembro. :

Materioles y méiodos

" . Cwltivares  origen . Lruzemiento

1 Bluebelle ERE

2 T8 8 (Familiz Bluebelle) EEE Sel. Bluebelle

3 L-144 (EEE 409) AL

) BR ( IRGA 409% Brasil

5 BR ( IRGA 410 Bragil

6 Br 11 Bresil

7 ‘Lemont : ' i, UU

8 1115-3 BEE - (oI 9902/Lahelle)
9 184 B Bluebelle/Lebonnet
10 L-94 {2) _ EEE " "




10,

~Gultiveres Orizen Cruzamlento

1 1-91 : ERR Bluebelle/Lebonnet
12 - 1-48 EEE Starbormet/Bluebelle
13 195 FEE " il

14 1177 EEE Wewrex/Lebormet
15 188 EBL Newrex

18 163 ' EEE 724/Lebonnet

17 M-10 EEE " "

18 1121 (18) BEE n n

19 ™ 13 ' : Sel. Bluebelle

e m mm R R ATEAR et M Aamy g b e g e M . . a T . e e S Tt

Fecha de siembra: :
fera. /11 2da. 22/11  3era. 6/12 4a. 20/12

Diseno: Bloques ol azar/31€peticioaes
Parcela: 5 hileras de 4,5 —— 0,20 entre surcos
Fertilizacién: 75 U H/h4 . 60 U, P2O5/ HES
Rebultados y discusidn '
Rendlmlento

* En el cuadro % se ofrecen log rendimientos obtenidos cbservindose en

'-el andlisis conjunic diferencias muy significativas (PO ,01) para époocas,

variedades y su interaccidn. Los C.V. son en general hajos.

De acunerdo a los datos obtenidos en un anc considerado como normal,
el efecto épocs es muy importante y los rendimientos cayeron rectilineamente
en promedio par: el  conjunto de cultivares a vartir del miximo gue se da en
la 2da, época. Bl decrecimiento con respecto & la 2da. época fue de un 15%
para lLa 3era. ¥y un 43% pars la Gltima.

Es importante observar el perfodo de bajas temperaturas graficado en
la figura 1; ubicado en principios de marzo, gue determiné este comportamien
to reflejado,como se verid mfAs adelante; en lo incidencia mayor de esterili-
dod de granos.

Con el objetivo de simplificar la discusidn, en la figurs 3 se agru~-
paron los cultivares semiensnos cuya seleccidn se realizé en CIAT y se com~
pletd posleriormente on las condiciones vemplado cdlida de Cechoerinha
(R.S. Bragil). La linea 144 se obtuvo de ssleccién local dentro de P70 —
B, -~ 41 T, de donde proviene BR (IRGA) 409. Como testigo se grafice el com-
pértamiento productivo de Bluebelle (Figurs 3).

la adaptacidn del culmlmarloc sl es mayor, acercindose & su comporta~
miento BR (IRGA) 410, mientras que BR (IRGA) 409 produjo por debajo del tes
‘tig09



Cuadro 5 FEpocas de siembra 1985-86 Rendimien®o
1a. &voca 2a. época 2a, época Aa, 8noca Promedio
No. Cultivar Rend. % Rend. % Rend. %  Rend. % Rend. %
tt/m4 BB  tt/r4 BB t4/nd BB tt/h& BB tt/r4 BB
1 Bluebslle 7.148 100 8.256 100 7.5 100 5,148 100 6.974 100
> TB 8 fud RB) 7.696 108 8.219 100 7.929 108 5.93% 102 7,270 104
* L 144 (EEE 409} 8,738 122  9.102 110  7.071 96 4.549 88  7.365 106
4 BR(IRGA}A09 6.826 96  6.995 85 1,439 20 1,415 27 4,171 60
5 BR(IRGA)A1O 8.211 116 8,542 10> %,886 80 4.170 81 6.727 96
6 BR(IRGA)A11 1,618 51 2,966 % 0,195 5 0,161 2 1,784 26
7 Lemont 7.494 105  7.764 94 6,882 94 5.128 100 6.817 98
8 11153 7.089 99 8,271 100 7.645 104 6.111 119 7.279 104
9 L 44 6.955 97 7.704 92 5,917 81 11,035 A/ 5.95% 85
10 L 92 (2) 6,756 95 8.148 99  7.826 107 5,355 104  T.021 101
11 L 91 7.697 108 7.950 96 6.893 94 4.929 96 6.867 98
19 L 48 6.997 98 8.074 98 7,069 96 4,406 86 6,627 95
13 L 95 7.694 108 8.143 99 7,216 100 .28 105 7,134 102
14 L 177 Beas 7.612 107  8.825 107 8.8:8 120 5,278 106 7.688 110
15 L 188 6.2440 87 7.504 91 7,221 100 5.10% 99 €. 544 or
16 L 6? 7.498 108 8,572 104 8,022 109 4,670 91 7,190 10°
17 M 10 7,295 102 8,912 108 8,285 113 4,7 9D 7,321 105
18 L 121 (18) 1.141 100 8,062 98 7,281 100 4.5%0 88 6. 776 97
19 TB 12 6.921 97 8,162 99 7.528 102 5,601 109 7.056 101
7y Promedio 7.148 7.904 6.684 4,097 6.557
Variedades *% 3k *¥ *% #®
Blocues N3 NS NS *
M])s0 O§ 1,015 0,863 0,895 0,828 0,437
L 4
cv & 8,59 6,60 8,09 11529 8,35
Enocas - - - - *¥
VarxFoocas _ - - o
Significaciéns NS=No sign., #P 0,1. *=P0,05, *¥=P 0,01, +=Sign. mayor a BB ., -= Sign. menor BB

Y
—
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Rend. *
ton/hé 3
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T LN .
. “ N Bluebelle
o L 1474 (EEE-409)
.51 PR IRGA 410
4
31
L “BR ( TRGA) 409
l : T ¢ M ' ™ A . .
12. 22, 3o, 42. Techas de siembra
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precoces a fechas de siembra (1985..86)
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Las ventajas de produccidn de arroz céscara de estos maieriales,
sobre todo L 144, se ubicon en las primerss fechkas de siembrs y respecto
a2 su calidad industrial se discutir? mis adelante, BR {IRGA) 411 no tiene
tipo semienanc y fue seleccionads en el Sur de Brasil (Imtraps - Pelotas RS)
siendo de bejo potencial productivo y muy sensible a bajas temveraburas.

El comportamienio del srupe de matericles provenisntes de hibridaciones
" de progenitores de clime ftemplado, tomendo algounes como ejemplo, se muetran
en la firsure 4 granficfndose ademds el testigo Bluebelle.

In general los rendimientos acompanaron 1z tendencis de Bluebelle con
ventajas importantes en el caso de L 177 v leves vara L 94 (2). Le 1115=3
tiene ventajcs sobre siembrog tardfcs ¥y I 48 no repitid su superioridad
sobre_ el testigo de 1984-.85, siendo superade por L 95, lfinealermana de gra-
nos més cortos aunque la relacidn L/A fue superior. Los materiales méspro--
ductivos tienen resistencia o Brusone y tienden, como la seleccidn nueva
L 177, & producir més en €poces tardfas de siembra, ceracteristica deseable
en nuestras condiciones,

Ciclos

In cuanto a dias comienzo de florscién se ofrecen dalos en el cuadro 6
ael ocomo de altura de plonta.

Indican los resuliados un aportamienio de unos 10 dies en el promedio
de la primera o la segunds Techa y uns estabilizacidn posterior, comporta~
miento general contragionte con el ano anterior donde el acorizmicnio fue
gradual y muy importante.

~ BR (IRGA) 411 y Lemont ofrecen el ciclo més largo y L'177, L 188 ¥
1115-3 los més cortos promedialmente, siendo el promedio zeneral de:92 dias,

BR (IRGA) 410 es el que mfs seortes su ciclo (15 dfas) comndrgndo fechas
extremas, lo mismo que L 177 (12 dfas).

: Los cultivares més productivog en general ofrecen ciclo poco diferente
al testigo Bluebhelle.

Rendimienio industrial y calidad

En el cuadro 7 se ofrece la informacidn de porcentaje entero pulido ¥y
porcentaje de panza blancm? base arrow chiscara separado en grano pulido en-
tero, sin considerar &rea opoce del grano, Lstos parfmetros definen el valor
comercicl dentro de cada tipo de grano.

, ‘El comportamiento gzeneral tomado del andlisis estadistico conjunto,
indica efecto muy significetivo (P = 0,01) pera Bpocas, Veriedades e inbe-
raccidén. Con el atragso de la época de siembra se deprimen los rendimientos
de entero, aunque en promedio ellos bajan solo un 3,;6%, Sin emborgo algunas
variedades no acomoan n ese comportamiento y bajsron en forma imporiante sus
indices, siendo el caso de los semienanos y L 177.

Respecto 2 panze blancoe, los Indices tendieron a bajor o me feperse
excepto en BR (IRGA) 410 y I 144 (EEE 409). ;




Cuadro 6. Tpoces de siembra 1985-86. Ciclo a floracidén y maduracién y altura

ta. época 2a. época 3a. &poca fa. época
© Com, Mad . Alt. Com. Mad. Al Com., Mad., Alt, Com. Mad. At.
No. Cultiver Flor. Tlor. FMor.

Flor. .
(dias)' (afas) (mis) (dafas) (dfas) (mte) (dfss) (dias) (its) (dfas) (dafed) (mts

1 Bluebelle 97 151~ 1,03 8 139 1,06 87 138 0,99 89 136 0,9
2 TB 8 101 154 1,04 92 141 1,02 92 142 0,97 94 144 0,88
3 L144(EERA09) 101 155 0,91 91 142 0,94 91 142 0,82 93 140 0,71
4 BR(IRGA)L09 108 165 0,83 97 151 0,83 104 157 0,76 98 147 0,7
5 BR(IRGA)410 107 159 0,92 97 149 0,88 101 150 0,82 94 143 0,82
6 BR{ IRGA)4M 107 161 1,11 98 153 1,1 103 153 1,05 105 150 1,07
7 Lemont 104 155 0,84 96 146 0,17 96 147 0,72 96 145 0,65
8 1115-3 91 139 0,79 82 131 0,83 83 133 0,84 83 130 0,85
9 L 44 100 154 1,04 90 140 1,06 92 144 1,02 94 142 0,93
10 L.94 (2) 96 147 1,00 87 138 0,99 88 137 1,02 90 138 0,93
11 L 91 © 97 153 1,00 89 140 1,08 91 143 1,06 90 140 0,93
12 L 48 101 152 0,98 92 147 0,99 91 141 0,93 93 144 0,88
13 L 95 107 154 1,06 g1 142 1,10 90 140 1,02 92 142 0,90
14 L 177 93 147 0,95 g2 138 0,92 83 134 0,91 81 129 0,83
15 L 188 94 145 0,91 82 136 0,89 8 134 0,84 86 132 0,8
16 L 63 97 150 0,98 90 140 1,04 89 140 1,00 92 142 0,87
17 W10 99 153 1,00 89 141 1,02 8 141 1,00 90 143 0,92
18 L 121 (18) 100 153 0,98 90 . 140 0,99 91 139 0,99 94 145 0,86
19 TB 13 97 152 1,05 86 139 1,07 88 139 0,98 89 138 0,95
Promedio 100 153 0,97 90 141 0,98 91 142 0,93 92 140 0,87

. Varied.ades H *¥® H* 383 ¥ #it ek *¥% *3t WK - *¥% Eaid

Blogues 3% *x NS #3 *% NS NS NS % . WS NS NS
eV % 1,69 1,72 3,863 1,30 1,00 3,37 1,29 1,06 2,89 1,43 1,55 6,12
MDS,, 05 2,8 ,35 0,06 1,94 2,34 0,06 1,96 2,45 0.06 2,00 3,59 0,09

7

Significacidén: NS= Mo sig., *= PQ,O5T ®e= PO, 0N



Cuadro 7. ©Epocas de Siembra 1985-86 Rendimiento industrial

| 1a, época 2z, &poca 32, epoca o 43, epoca Promedio
. % % % % % % % % % %
No. - Culsiver Intero P.Blanca JFnteroc P.Blanca ®Entero P.Blanca Enterc P.Blanca Intero P.Blaznca
1 Bluebelle 67,5 15,0 65,7 11,5 63,4 89 661 6,8 657 10,5
2 TB 8 68,5 12,6 66,0 10,2 61,2 5,8 65,6 10,1 65,3 9,7
3 L 144 (EEE 409) 60,0 8,8 64,3 8,9 57,9 6,9 58,8 11,7 60,3 9,1
4 BR(IRGA)409 66,6 2,8 59,6 3,0 61,9 3,1 53,6 3,7 60,4 3;1
5 BR( IRGA)410 59,1 9,6 55,7 2,9 57:4 5.4 57,9 18,0 57,6 9,0
6 BR( IRGA)4 M1 67,7 2,3 63,3 3,1 64,1 3,8 60,0 3,5 63,8 3,2
7 Lemont 71,6 31,7 67,3 15,8 61,8 9,6 66,9 16,7 66,9 18,5
8 1115-3 67,7 16,8 66,5 17,7 68,1 12,1 11:4 16,8 67,4 15,9
9 L 44 69,4 4,5 67,7 1,8 67,2 2,3 64,4 2,6 67,2 2,8
10 L 94 (2) 66,8 10,0 65,2 8,1 61,2 1,2 63,2 12,4 64,1 9,4
1 L 91 65,5 2,9 66,0 4;3 65,1 1,2 63,2 2:4 64,9 257
12 L 48 68,0 7.5 17,1 5,5 69,6 4,5 68,0 5,2 68,3 5,7
13 L 95 67,7 1.4 68,1 10,3 67,3 4,4 66,2 45 67,3 1.7
14 LITT 63,4 16,7 62,0 14,7 59,6 82 537 68 59,7 11,6
15 L 188 65,2 © 9.3 63,5 10,2 62,4 71,2 64,1 4,2 63,8 7.7
16 L 53 69,6 15,6 66,2 12,4 67,1 7.1 66,3 2,8 67,3 9,5
17 ¥ 10 58,0 28,3 64,0 22;1 62,8 17,3 68,5 7.5 65,8 18,8
18 L 121 {18) 68,1 4,2 66,0 34 63,3 2,1 63,0 4,8 65,1 3;6
19 B 13 68,0 10,4 62,5 12,5 61,1 7,9 64,8 5,2 64,1 9,0
"~ Promedio 66,8 11,6 64,6 9,4 63,3 6,6 63,2 1,7 4,5 8,8
Variedades *%k 3% N W% * *% *3 *% *¥ *#
Blogques . s NS s - * WS NS S NS
C, V. % 2,18 4,17 31,9 25,8 5,96 55,5 . 2,20 42,0 3,93 38,1
LDS; -
0,05 -
Epoéas ®% *s
*3% Hir N

Variedades / epoca

o Amemrirn e s et N N e R P PP T b Ah T e L b g e Ar———— 4 by o

M2 2D L2 TN r - " A - e L T SN )



Cuadro 8 TFEpoca de Siembras 1985-86 Porcentaje de esterilidad, peso de 1000 granos y

relacidn largo ancho

L . A a—— a— e, s

época 3a. época da., &boca Promedio

T sherirh———— . < B, | Y, v Jindurs. -

1a. é&poca 72&*% y
% ’ a o] - 7] | a
Peso o Paso A \ Peso ] Peso Peso
Bste 1500 1/a  Bst, 1000 1/a  Est. 1600 1/a  Est. 1000 1/a Est, 1000 . V2

— gran, grene oo b e BERM e L BTER.

1-B1uebelle 1698 2379 3703 931 ?375 2796 1670 23$2 2?96 4015 2391 3?03 2096 23?5 2999

2T 8 10,4 23,7 3,04 8,6 23,6 3,00 17,1 22,8 2,69 39,9 22,6 2,93 19,0 23,2 2,94

3 L 144(EER409) 11,5 27,4 3,20 10,8 27,9 3,15 19,0 27,3 3,00 56,5 24,8 3,11 24,5 26,8 3,12
4 BR(IRGA)409 20,6 25,2 3,04 28,0 24,7 2,97 67,7 23,6 2,99 72,6 23,2 2,99 47,2 24,2 3,00
5 BR(IRGA)ATO 12,2 28,4 3,13 17,2 28,0 3,04 43,5 26,7 3,09 53,1 26,0 3,09 31,5 27,3 3,09

6 BR(IRGA)411 35,2 30,9 3,10 57,7 30,9 2,93 781‘4 29,9 2985 96,0 30,7 2980 6698 3o_i6 2,92

7 Lemont 4,9 26,2 2,86 9,0 26,1 2,77 25,3 25,1 2,85 26,0 25,2 2,76 16,3 25,6. 2,81

8 $115-3 13,4 22,7 3,05 7,8 22,7 2,98 14,4 22,6 2,91 27,2 22,4 2,97 15,7 22,6 2,98
9 L 44 13,8 24,7 3,08 12,3 24,3 3,09 24,0 24,3 3,01 59,2 23,8 3,04 27,3 24,3 3,05
10 L 94 (2) 16,3 26,3 3,27 14,4 25,6 3,25 25,0 25,3 3,20 29,7 24,1 3,25 21,4 25,3 3,24
11 L 91 15,3 26,6 3;25 13,7 25,6 3s28_ 25,2 25,2 3,30 45,9 24,7 3,32 25,0 25,5 3,29
12 L 48 14,4 24,7 3,10 9,6 24,1 2,96 20,5 23,3 2,86 50,9 23,6 2,8 23,8 23,9 2.95
13 L 95 12,9 22,4 3,13 11,9 22,4 3,09 17,2 21,3 2,96 30,9 21,0 2,96 18,2 21,8 3.04
14 L 177 23,7 26,2 3,44 21,4 26;2 3,29 22,1 25,0 3,29 50,6 24,4 3,34 29,5 25,5 3,34
15 1. 188 | 15,8 22,8 3,29 11,0 22,1 3,19 19,7 22,6 3,13 37,7 22,1 3,14 21,0 22,4° 3,19
16 L 63 : 17,4 25,0 3,15 15;4 24,6 3,12 29,7 24,3 3,03 47,4 23,8 2,96 27,5 24,4 3,07
17 M 10 1%,5 25,9 2,78 9,5 25,9 2,70 26,6 26,0 3,69 60,4 26,0 2,73 28,0 26,0 2,72
18 L 121 (18) 8,1 24,8 3,16 7,5 23,7 3,18 25,0 23,7 3,16 35,2 23,2 3,14 19,0 23,9 3,16
19 T8 13 14,6 24,4 3,15 16,2 24,2 3,04 22,9 23,9 2,97 53,1 23,5 3,05 24,2 24,0 3,05
Promedio 15,4 25,4 3,12 -15r3 25,1 3,05 28:4 24,5 3,00 47,5 24,1 3,03 26,7 24ﬁ8 3,05
Variedades ®¥% 3 st i Wt #3% 3t *3% ¥ ¥#% 3 #% *3% L33 3
Bloques jits} * NS NS s NS * it NS NS st * _
C.V.% 20,2 1,76 1,92 28,5 1,62 2,44 20,2 1,73 3,71 23,4 1,86 2;1% 25,5 1,74 2,65
DS, 05 5,15 0,74 0,11 7,2 0,67 0,13 9,5 0,70 0,18 0,75 0,11 5,45 0,33 0,06
Epoca o st X% R

3 ¥ - NS

Yar_x Bpoca _— .
Sign.,: NS=no sign. *= P 0,05, #%=:P 0,01, ' = P 0,1



Cuzdro 9, BEpoca de Siembra 1985-86., Peso por Panoja y larzo de grano

P O,1

1a.é&zoca 2a. époce Ja. é&poca 4a. época Promedio
largo Peso/ largo Peso/ larzo Peso/ 1larmo Peso/ larso Peso/
No.  Cultivar {mm)  Panois (mm§ Panoja (mm) Panoja (mm) Panoja (mm) Pandja
1  Bluebelle 6,58 2,53 6,37 1,90 6,35 1,80 6,21 1,73 6,38 1,99
8 T8 . 6,58 2.27 6,44 1,87  8.45 1,33 6,21 1.50 6,42 1,74
3 L 144( EEEA09) 6,84 1,93 6,65 1,70 6,53 1,40 6,46 1,07 6,62 1,53
4 BR (IRGLA) 409 6,39 1,90 6,14 1,50 6,10 0,53 5,08 0,70 6,15 1,16
5 BR (IRGA) 410 6,17 2,79 6,51 2,1% 6,53 1,63 5,36 1,40 6,54 1,97
6 BR (IRGA) 411 7,12 2,43 6,64 1,13 6,37 0,43 6,15 0,57 6,17 1,14
7 Lemont 6,50 2,73 6,34 1,67 6,39 1,70 6,14 1,83 6,34 1,91
8 1115-3 6,36 1,50 6,27 1,77 6,14 1,60 6,21 1,53 6,25 1,60
9 L 44 5,64 2,47 6,59 2,10 6,50 1,80 6,33 1,23 6,51 1,90
10 L 94 (2) 6,99 2,20 6,94 1,70 6,78 1,53 6,67 1.87 6,84 1,83
11 L 91 7,06 2,87 6,93 2,37 6,96 1,87 6,73 1,47 6,92 2,14
12 L 48 6,79 2,57 6,52 2,00 6,23 1,77 6,22 1,63 6,44 1,99
13 L 95 6,57 2.60 5,32 2,20 6,17 1,63 5,98 1,70 6,26 2,03
14 L 177 7.32 2,93 7,00 2,67 6,97 2,03 6,96 2,10 7,06 2,43
15 L 188 6,80 2,57 6,48 1,80 6,50 1,40 6,47 1,53 6,56 1,82
16 L &3 5,78 3.20 6;74 2,73 6,58 2,00 6,27 1,90 6,59 2,45
27 M 10 6,51. 3.40 6,26 2,13 6,24 1,83 6,18 2,07 6,30 2,36
18 L 121 (18)" 6,69 2,80 6,66 2,00 6,65 1,53 6,28 1,27 6,57 1,90
19 TB 13 6,71 2,37 6,48 2,03 6,38 1,60 6,33 1,60 6,48 1,90
Promedio 6,74 2,53 6,54 1,97 6,46 1,55 6,32 1,50 6,52 1,88
sriaedades w3t W %3 #3¢ £33 H3 3k 3 *H X%
Blogues NS WS NS NS NS * NS@& &
C.V.% 2,03 13,2 2,38 19,3 2,3 11 1 17.0 2,1 1
MDSO7OS O:E% 0?55 0336 0?53 9,2 Ogéé 0,19 07+2 0:1? 0?51
; _
Epoce *3 #3%
Var. [época it 3
Sisnificacién: NS= o sign.; ¥= P 0,05, **= P 0,01, i =

°Ly



Cuadro10,Epoca de siembra 1985-86 Granos totales y grenos llenos/pancja,
Ndémero de Panojes por metro

1a.época 2z. época 3a. &poca Az, &poeca Promedio
Gran, Gran. o, Gran. Graan. No. .Gran. Gran. No. Gran. Gran, Mo. Gran. Gran. No.
tot/ 1llen/ Pan/ +tot/ 1len/ Pan/ .tot/ 1llen/ Pazélo/tot,/ lien/ Pgn/ tot/ 1len/ Pg,n/
m

Fo, Cultiver pan. Pan. m? pan, Pan. m? Pan., Pan. n° Pan. Pan. m Pan, Pan.
1 Bluebelle 148 126 486 104 91 516 87 69 617 109 51 458 112 87 519
2 T8 8 132 116 530 118 103 561 85 64 680 105 61 486 110 86 564
3 L 144( EEEA09) 100 88 713 84 72 672 5 53 691 83 34 608 85 62 671
4 BR {IRGAL) 409 99 77 602 84 57 672 89 14 625 124 29 566 99 44 616
5 BR (IRGA) 410 117 101 580 91 73 583 107 50 533 108 48 500 106 68 549
6 BR(IRGA) 411 142 91 316 109 43 A6 104 8 530 130 3 350 122 36 403
7 Lemont 123 115 444 85 76 638 95 &9 628 98 71 483 100 83 548
8 11153 106 89 602 89 80 621 178 67 600 66 47 525 85 71 587
9L 44 127 109 449 107 92 455 115 81 544 119 45 458 117 82 417
10 L 94 (2) 132 105 522 91 77T 627 179 56 661 121 83 425 106 80 559
11 L 91 158 132 391 111 94 536 99 68 589 100 53 433 117 87 487
12 L 48 173 145 440 120 105 480 123 89 459 148 73 453 141 103 458
13 L 95 182 155 491 141 . 119 439 124 98 550 161 109 503 142 120 496
14 L 177 148 112 480 121 92 502 109 79 594 131 71 456 127 88 508
i5 L 188 | 187 132 477 107 94 580 84 .85 678 140 81 563 122 93 575
16 L 63 184 148 402 129 106 447 148 99 489 168 87 425 157 110 441
17 ¥ 10 175 144 352 110 95 497 109 72 589 141 70 411 134 95  £62
18 L 121 (18) 145 115 438 102 92 536 90 65 642 127 81 411 116 88 507
19 TB 13 148 106 480 123 88 497 111 79 692 123 68 488 126 85 539
Promedios 42 116 484 107 87 541 101 66 599 121 g2 A74 118 83 524
Variedzdes o *3¥ *3 % 3¢ 3% it W * #3% 3 3 % e %3
Blogues NS NS i NS 3 ng  # #% O * NS w% %
C.V.% 14,3 1 13,3 16, 14,3 12,7 1: 14,9 13,9 11,9 19,9 13,0 14,2 15,8 1
L330705 . 3373 2?:3 1o§f7 29§§ 23?9 114?123526 16?2 1387 23f3 87 153° 135 105 588
J [N e —T..
Epocas #% E )
Var/époces e o _ % %

Sign.: NS = Wo. sign, *= P 0,05, **= P 0,01, # = P 0,1

@
jve]
—
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Componentes del rendimienso
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Fn los cuadros 8, 9 y 10 se muestran los resultadog o tenidos del
estudio de componentes de rendimiento y alguncs caracteristicas imoporian—

como el largo de greono y releacidn Iyﬂn

Para determinar el

la clesificecin ¥y valor comercial de las variedades de arrosz,

peso relativo de code veriable en su influencia

sobre el rendimien®o principalmente, y su relacidn lineal con lag demés,
se realizd uno mairiz Cecorrelkciones simvnles de las cusles se presentan
las que sme consideraron mfis imvortantes en el cuadro 11,

ie por incrementic de la

Se observean como efecio de Pocas de siembras imporiantes, su correla-
cidn negativa 2lta con los rendimientos (-0.509),

La correlacidn es

determinafea principalmen

emterilidad, tembién de olta significacidn (+ 0,624).

altemente positiva (0,563), pars los rendimientos

con peso de espiga {(muy lizedo a porcentaje de esterilidod) ¥ en menor gra-—

do con
maviva
factor

ambiente y respuests

el nimero de espigas. Tl nfmero de espigas tiene allan correlacidn ne-
con el ndmero de gronos totales por espisa (- 0,597) 7 este Gltimo
no se relacioné con los rendimientos,

¥l peso de grenos se agocis negoitivemenie con los rendimicnios auque
gu influencia es menor ( 0, 198 ), Otros correlsciones indicen cue el por--
centaje de ponza blancsn osbE ascciado posiltivamente con log rendimientos

aungue con valor intermedio {0,294).

Para ejemplificer ls Tendenciz de los compenenetes de repdimiento de
mayor influencie se tomeron dos grupos de cultivares, ouya adeptocidn al

de donde proviene sus prorenitores.

Procas 1
Remd., 4
C.Hlor. 5
AMtura 7
Pen. Blen§
% BT, 10
G/ tota1
P, Bsp. 13
% mat, 8
1000 zrl5
N. Eep.ld

Cuadre 11, Correlaciones épocas de siembra

Bpocas

1

=0,509

-0,330
-0, 36
-0, 248
9,624
-0, 253
0,623
-0,310
0,228
0,029

Rend,  C.Mor. Al%tur. P.Blan %Esth,

> amde 0g 0,5 #0 L

0,207 0,058 1
0,294 0,082 -.0,122 1
~0,864" 0,172 0,195 0,308 1

0,051 0,267 0,297 0,060 0,012

0,563 0,091 0,326 0,325 -0,574
0,159 0,078 0,293 0,206 ~0,338
~0,198 0,464 0,188 -0,027 0,249

0,268 -0,196 0,272 ~0,042 -0,193

\ re

) ;
JW_ULD oY (_,w i T ity
4+ oy Bl A YO,

puede ser diferente de zcuerdo a las zones geogréficas

1985-86
G/E Tot P.Tun. % nt.

Lhes il

0,559 1
0,338 0,324 1

-0,048 0,015 —207
0,597 0,376
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Cusdro 12. Verisecidn de los componentes, no, de espigzes, peso de esplgas,
peso de 1000 granos o través de &pocos de siembra en dos gru-~
pos de culiivares de distinto origen geogréfico

Grupo americeno: Bluebelle — TB 8 - 1-48

Grupo semiencnos I~144 — BR 410 - Br 409, v
JE e 2T

Uk = No. espisa, PE = Peso espigag PG = Peso 1000 granos

22, 6poca 3a. época Aa. énoca % decrecimiento
' ¥E PR PG WE PE PG ¥E PEB PG NE PE PG
Bluebelle 516 1,9 23,5 617 1,8 23,2 458 1,73 23,1 11,2 8,9 1,7
T 8 561 1,86 23,6 680 1,33 22,8 486 1,5 22,6 13,319,3 4,2
L 48 480 2,0 24,1 459 1,76 23,3 453 1,63 23,3 5,6 21,0 3,3
X 519 1,92 23,7 585 1,63 23,1 455 1,62 23,0 10 16, 3,0
L 144 672 1,70 27,9 691 1,40 27,3 608 1,0 24,8 9,548 9,5
BR 410 583  2.13 28,0 533 1,63 26,7 500 1,40 26,0 16,0 48,0 8,4
BR 409 672 1,5 24,7 625 0,53 23,6 566 0,70 23,2 5,063 7,9
hie 642 1,77 26,8 616 1,18 25,8 558 1,03 24,6 10,1 53 8,6

l}k J734 giﬂxf,fu—w‘,@uﬁ: ol St 'WL«’/%-'/JT&> P

Para este anflisisg se tomdé como punico de meyor rendimientio la segunfa
época de siembra. Si se observen lag correlaciones en generdl, se puede cone-
cluir gue una de las vericbles de mayor incidencia en determinar los rendi-
mientos es el peso de espigas o través de las &pocas de siembrea. fste peso
estd influenciado por el porcentaje de esterilidad, aungue el nromedio ge-
neral de granos totales por espigs es inferior on los semienanos. Los cul-
tivares estudiados responden a diferentes tipos de plantas: "alto macollaje!
en semienanos y "espige pesada' en los americanos. ()

De acuerdo zl cuadro 12 la voriscidn y nimero de espicas es gimilar
promedisalmente; en ambog %ipog de cultivares, La calda de log rendimientog
mayor en semienanc se explics por la mayor depresidén en peso de egpiga en
ellogs en las Altimas fecheos de siembre ¥ meyor disminucidn en el peso de £TaNno0s.

Como hecho interesante ge observs que manteniendo les otrss condiciomes
estables, un aumento de alrededor del 10% en la densidad de siembra, podria
elevar los rendimientos en Techas tardiaz en todos los cultivares,

Largo de zrano .

In el cuadro 9 se observo la influencia de las pocas en el largo de grano.
Existieron diferencias muy significativas por efecto é&pocas, variedades e
interaccidn.

En general se puede enotar que el largo de grano disminuyé en un 6%
desde ls primera hasta lo dltima fecha de siembra.

(#) EL nfmero de granos iotales no bajé al aitrasar la siembra y tendid
-

a aumentar en los semienenos.



Engayos preli iminares
Introduccidn

Se¢ realizaron 5 ensoyos de eveluncidn para cultivares de diferente
tipo de plante y grono, de seleccidn locel o introducidos.

Diseno: Se condujeron en Blogues ol azsor con 4 repoticiones
Tameno de porcelsnt 5 lineas de 4,5 m o 0,20 m de sensracidn
Fertilizacidn: 75 Qgﬂ;/ao. €2 U P 0 /H’

5

Preliminar T Cirznos largos
Fecha de siembra: /17

Se evaluaron 34 culiiveres, blisicamente provenientes de reseleccidn
de cruzsmienics B¢uebe1¢e/Leoonnet3 Starbonnet/Bluebelle e introduceiones
de IE, U,

Los resultadsg en cusnto a rendimienzos, caracteristicas agrondmiceas
e indusirisles cpearccen en la tabla 13,

w

Freliminar TT Grenes largos

Techo de giembro: 8/

B3e evaluesron cultivares en mimero de 20. Principalmen”e provenientes
de seleccidn del cruzamiconto 7?4/Loboancu ¥ sus reseleccidnes, L ellos se
agrega neterial de YR 6/Dﬁwm N Leoontov//££951uﬁn/31uebelle

Ios resultados se observen en 1o tebla 14.

Preliminer IIT Grencs larges
Yecha de sienbras 23/11

Se evoluaron uan $ohal 40 cultivares provenienses de seleceidn en los
cruzamientos Mewvex/Lebonne’, raleccién de Newrex; lines semienanos selec—
cionados de poblocicnes de Behﬁnﬂoquf Yexes, variedades omericines ¥ rese-—
leccidn en materieles de otros origenes., Se agregen lineas F, del cruze—
miento L 144 (EEE 409}/b1ucb011ee Los resultalos aparecen en el ouadro 15

POt AR S 4

Preliminer de grenos medios y cortos
Fecha de siembra: 25/11

Se evaluaron /40 cultivares de grano medio y corto de diversos origesnes.
Ilos resultados aparecen en la table 106,




2 LN BT

YRR o)

Cuadro 13, Preliminar de Graros lar-os »o. T 19‘3'-?/86.
Rend. Com. Mad . A1+, LEnte % Parza 1 / a Larso Paco
No. Cultivar Cruzamiento *com/hd Flor. T ror Blarnra T 1000
(dtag) (8fas) (m*<) (mm)  Granos
18 1149 (15) BR/Lbt 8.587 103 155 0,97 67.2 1,9 2,94 6,47 92,6
20 L 49 Stb /B 8.545 102 153 0,97 68,0 6,7 2,91 6,47 24,6
p 2 L 216 (42) BB/Lot 8,485 101 154 1,04 62,9 3,9 3,57 7,29  95,>
. 18 L 155 BR/Tot 8.485 100 152 1,04 66.7 2,4 2,10 6,60 24,4
21 L 95 S4/oR 8,472 101 153 1,06 67.8 9,0 1,02 6,41 22,1
Ry Leah 8,469 106 155 0,9? £0,6 7,9 2,9 6,54  27.4
31 Newbonnet B.42% 107 155 0,92 67,6 5,5 2,90 6,08 22,0
6 L 148 {44) BT/ Lint 8,411 100 185 1,02 67,8 3,0 2,04 6,59 24,5
33 L 87 BE/Lbt 8.3579 97 149 1.01 65,8 37 2,38 7,09 26,2
23 L 160 Stb/Ti 8.1 G0 156 1,06 66,8 2,8 2,02 6,87 24,7
T T Blusbeile” T T TTTTTRIAAET TGS TR T uﬁ“"”‘éﬁ‘é""'?T;G““““TTGS 6,65 7724,0
R e < W~ 5 : A 167 M L A o,?ﬁ“”“” B8, TR AT T T AT TR BT ERTGT
26 L 164 (45) StbeB 8,167 102 154 1,01 57.9 2,8 1,04 6,54 24,5
16 L 28 B/ Lok 8,457 102 154 1,18 59.9 .4 2,05 7,09 24,6
12~ L 43 BB/Lbt 8.062 98 153 1,09 65,0 2,9 2,929 7,01 26,0
7 L 15 WBf“bt 8,044 97 148 0,95 £5.0 4,2 3,20 6,68 2.3
4 L 146 {44) B3’Lt+ 7.988 100 150 1,00 67,2 1,2 2,89 6,44 25.0
15 L 94 (?) BB/th 7.951 a7 145 0,99 63,2 8,6 2,28 7,11 25,7
17 L 154 3B,/Lot’ 7.948 107 151 1,0% 67,2 5,9 2,05 6,72 25,1
19 L 48 Sth/BB T.934 100 450 0,97 67,4 6,6 2,83 6,47 24,1
14 L 91 BB/Lbt 7.931 97 149 - 0,99 64,1 2,2 2,21 6,86 27,7
5 L 147 (44) DB/ Lot 7.913 100 150 0,99 67,6 2,5 2,05 5,52 24,9
3 L 145 544) BB/Livt 7.88% 94 118 0,88 59,1 11,1 2,92 6,49 24,6
11 L 218 (9) BE/Lbt 7.827 106 154 0.95 67,3 2,1 2,91 6,45 24,5
29 T8 8 7.768 102 151 1,01 65,1 5,2 1,00 6,47 23,7
20 Skyvonnet 7.688 97 T4 0,9% 66.9 12,1 B8 6,3 27,3
13 Bond. 7,282 91 146 0.76 65,2 18,2 2,99 6.60 26.1

By s b B T s T RS, HN ekt

|




Continaucién cuadro 13

Rend.  Com. Mad. 2t % Ente % Pan  L/A  Larro Pemo
Ko. - Cultivar Cruzamiento tOn/hé " Flor, T R T fo T Ba&c T T 1000
(afas) (dfas) (m$s) Blanca- (mm) Gréwos
1 L 44 BB/Lbt 7,281 98 146 0,91 66,1 7,92 2,09 6,25 20,7
24 L 162 (45) STB/BB 7. 246 97 142 1,06 65,1 A 2,19 £.76 24.9
10 L 217 (9) BB/Lbt T.129 95 141" 1,02 66,2 5.7 2,07 6,81 25,6
25 L 163 (45) Stb/BB 6,771 95 141 0,99 67,4 £,8 2,92 6,27 24,8
22 L 159 Stb/BB 6.723 96 149 0.92 7I7.? 4.9 2,86 6.79 2.7
28 Lebonnet 5.587 99 149 0,97 67,2 2.9 2.97 6,45  24.7
Trotamientos 336 *% *% *3 *36 %* T ‘ . %
Blocues *¥ ¥ *¥ *H NS * HH
X 7.922 99 150 0,99 65.9 £, of . T
Co Ve 6,47 1,72 1,71 4.26 1.98 427 2739
DS 0,714 2.4 3,58 0,06 1,82 3,75 0.83
0.05 , ; ;
Sienificacidn: NS = Wo sig., % = P 0,05, %% = P 0,01



Quzdro 14,  Preliminar de Granos Largos mo, IL -  1985-86

i-odwtmio 'i"—%""l;(\- Lol %f:l, "2} P. r}é’dﬂ-ﬁﬁa

Com, ’ Peso
Coltivar Cruzemientos Rend. Flor, lad, Alt. % Ente % Panzz 1/a Yargo 1000
: ton/né (afas) (alaq) (mts) ro Blanca (mn) Granos
L 144(EEE £09) 10.191 100 180 0.88  £0.3  10.6 - 1,19 6. 69 26,7
L 81 YR 4/Dawn 9,670 104 157 0.96 A28 £ 8 2.60 5.89 24,0
L 219{(63) Bal. 10A/J://th9 590 100 187 100 62,5 0.8 - 4.7
L 128 Lkt //I 20/33  9.504 102 185 1.02 66,7 12.8 2,05 6,71 24 . 1
L 110 (17) Ba¢;OA/ﬁ“//th 9.45% 99 150 0.97 54.6 17,8 2,00 6,50 21, 6
M 29 oo i 9.3%09 102 154 0,94 €6,9 14,5 1,07 6,51 27,3
L 104 (173 . n " "o9,247 900 1579 0.98 €747 29,1 2,84 6,11 P4.0
L 103 (17 " nm 9,191 99 148 0,97 66,5 18,7 2,94 6,36 23,8
L 67 5 4 " 9,185 407 1523 0.96 65, 6 17,2 07 6,16 23,0
L 72 5 i "o9,028 100 152 0,99 65,5 12,4 1,07 5,50 52,6
L 63 oo mo8,84% g9 151 n.98 7.0 5,0 2,92 6,45 24,6
L 72 i t 8,816 10 485 0,56 5,9 8,4 2,12 6,52 23,1
L 121(18) Woooowoom 8702 101 51 0,96 68,1 2, 2,12 6,49 £,
L 113 gps) W om 8659 99 149 0,94 67,8 0.4 ;116,74 24,1
L1167 7%% it i 8,30 10 15% 0,94 65,6 8.1 2,09 6,56 92,7
L 114 (25 n t no8.315 100 154 0.97 67,6 7N¢ 2,14 6,44 2.9
Bluebelle 8.228 95 146 0,98 €5, 41,1 3,06 6,55 ?A¢4
L 122&18) Bal, TOA/LIV/LO £8.000 400 152 1,06 74,0 2,1 2,22 6,70 22,9
L 220(Fortuna) 7.559 97 . 146 1.04 66,0 9.2 . 2,96 6,54 . 25.%5
BR(IRGA)411 5.540 110 157 1,09 66,5 1,4 1,07 7,00 20,1
Tratamientos #¥% # W% #*¥% H3 i #
Blocues #% #% 33 23 S NS “
x 8.769 100 151 0,98 65,7 11,3 o, 2
cv 5,93 1,59 1,62  3.51 2,61 24,2 2,66
MDSG'O5 0,735 2,26 3,48 0,008 o2 2,88 0,92
g o N

A
-

oA
o

Sisnificecidn: NS = No significotivo, *=P 0,05, ** = P 0,01



Cusdro 15. Preliminar de Granos Largos ne. III - 1985-86

Rend. Com., Mad. Alt. %Eate %Panza 1/a Lergo Peso
Nos. Cul*tivar Cruzamiento ton/hé Flor. : T0 Blanca 1000

(dfas) (dfas) (mte) (mm)  eranos
5 L 177 Newrex/Lbt = 9.53% 81 125 0,93 60,0 17,5 3,40 7,70 96,5
o6 L 144(EEE 409) 9.152 83 129 0,92 61,8 6,7 3,14 6,57 27,8
22 L 227(1115=1) 8,926 81 179 0,% 64,8 17,9 3,10 6,42 27,8
P4 11152 8,876 50 190 0,81 64,5 15,9 2,97 6,18 2.2
19 L 222 L14A( EERAOS JAES  8.867 9% 141 0,80 62,7 4,7 R,04 6,44 27,0
28 Leah ' 8,640 96 144 0.8 61,7 6,0 2,97 6,89 27,4
23 L 206 Tx 8. 627 8= 135 0.74 62,0 41,7 2,00 6,61 26,1
22 L1 Tx B.569 B4 1 0,7% - 89,2 20,1 2,00 6,7 93,7
17 L 229 144 (EEE109) /3B 8.568 91 141, 0,86 F4.6 1.2 2,96 6,46 26,7
7 L 180 © Fewrex/Lbt 8.566 81 125 0,89 87,7 11,1 2,62 7,17 24,7
o8 Bluebelle 8,423 85 136 1,00 65,0 12,9 3,10 6,57 24,2
27 LLemont 8.415 92 142 0,81 67,6, 19,7 2,8 6,18 26,1
11 L 186 Sel. Newrex 8.395 86 135 0,8y 66,4 4,3 1,19 4,66 24,7
11 L 10 Tx 8,354 82 121 0,77 59,1 28,6 2,90 6,79 24,8
9 L1184 Sel, Newrex 8,319 85 138 0,80 64,9 1.4 2,05 6,75 - 22,0
18 L 292 L144(EZEAN9) /BB 8,379 91 141 0,88 =&, 2.5 3,00 6,80 27,1
39 L 143 Tx 8.228 82 1% 0,77 ®8,5 21,0 2, 7,19 29,9
17 L 189 Sel. Newrex 8.289 82 122 0,79 61,2 5,2 1,19 4,88 01,8
2L 182 ™x 8.141 84 132 0,77 62,6 25,6 2,91 6,84 26,7
o L 171 Wewrex/Lbt 8,116 79 120 0.82 64,8 9,2 295 6,21 21,5
10 L 185 Sel., Newrex 8.116 a1 175 0,80 64,7 9,6 2,20 6,67 22,1
21 1, 228 818/Lbt 8.100 82 123 0,75 62,7 11,8 2,78 6,% 08,4
o0 L 224 Senshi /796 8,007 85 128 0.8 %6,8 16,1 2,83 6,01 28,1
1R L 17 Pr 7.970 83 122 0,74 58,1 21,1 2,98 6,50 24,5
P2 LI 236(1115-1) 7.920 84 124 0.88 62,2 8,8 2,96 6,7% 28,2
12 1L 188 - Sel.Newrex 7.909 82 132 0,87 62,7 8,7 1,19 6,47 22,6
40 L 213 Tx 7.840 82 124 0,76 57,2 14,6 .24 6,99 29,1
27 L 200 Tx 7.748 83 124 0,75 63,6 36,5 3,02 6,74 °8,9
lombthees., Bivvtmn pon B 0o,
Continta

°Gg



Continuacridn cuadro 15,

Rend, Com. Mad.., Alt,  %Ente #Panza L/A Largo
Wo. Cultivar Cruzamiento tow/ﬁé_Flor. : ro Blanca : 1000
: (d{ag) (d{aS) (d{aS) o grahos

16 1L 197 - Lbt/enano 7. 725 8¢ 124 0,75 54,0 10,7 1,59 7,42 25,9
UL 1% Tx 7.671 82 14 0,77 64,9 13,7 2,9% 6,47 96,4
26 L 198 Tx A 7.546 = 8% 7% 0,75 86,6 25,5 3,07 6,45 DA%
14 L 192 Lbt/enano 7,396 8 1 0,79 58,6 6,5 2,02 6,50 21,9
8 L 181 Newrex/Lebormet 7.311 79 131 0,96 54,7 17,6 2,99 6,97 27,1
W0 L 228(175) 7,235 . 92 144 0,74 6%,8 17,0 2,79 6.1 28,0
1 L 169 Veiwrex/Lebonnet 7.124 78 120 0,92 65, 13,8 101 6,46 22,0
15 1L 195 Lebomnet/enano  6.828 78 127 0,81 59,0 5.1 3,13 6,61 229
6 L 178 Newrex/Lebonnet 6.204 77 125 0,89 65,6 7,2 2,88 6,22 24,8
T LT " " 6.177 77 125 0,83 66,7 £,7 2,87 6,28 22,1
29 L 7% 6,077 86 133 0,79 64,8 9,5 2,85 6,10 24,0
4 L 175 Newrex/Lebonnet 5.828 74 124 0,81 68,1 11,9 2,85 6,12 25,0

TI‘a‘t ami entos ¥ ;)!--)(- ¥ X% Hee X *¥

Blogues *% ek *¥ Ly s s *#
% 7.955 84 1w 0,82 61,5 14.? oR, 0
C. ¥, 7,8 1,6 2,02 5,0 5,27 22, 2,90
¥DS 0;8'?7 .9 379 01069 4,62 6?;2 '],82

0,08
* = P 0,05, #*¥=P 0,01

Significeoibén WS = No significativo,

N
[



Cuadro 16;- Preliminar de Grano Medio y Cor%o 1985-86.

27.
No. Cultivar Cruzemiento/ Rend. Com. Med. Alt. % % P.
Origen ton/hé ?lgrogdias)(mtso) int. Blan.
I diss,
33 8 201 9.714 8 142 0,88 66.9 19.5
23 i 24 HPU 5101-Nag 1-2 9.245 95 149 0.74 66,5 20,1
1?7 M 62 Lbt//Ka0/BB 9.089 90 141  0.9¢ 68.8 13.6
30 i 32 HR 1619-6-2 1-3-1 9,039 96 152 0.79 64.5 14.0
10 M 59 441 /Lot 9.014 88 140 0.95 .63,4 43,6
19  Brazos 8.723 91 145 1.03 65,6 10,8
27  Suweon 288 8,710 93 140 0.74 64.5 8.0
9 M58 441 /Lbt 8.629 90 139  0.94 68.1 15.0
24 M 73(L4 110) 8.465 91 145 0.78 53.5 20,0
13 M63 Lbt//Xao/BB 8,433 8 139 0.97 68,7 13.4
32  Kaoshiung 68 8,415 102 162 1.09 66,92 8.9
4 M 10 720 /Lot 8,267 87 140 0.96 65.8 23.7
6 MK 38 724 /Tiot 8,200 84 142 1.00 67.2 9.5
1 M52 Vista/B 10 A 8,162 94 141  1.02 68,3 7.6
31 i 39 IR 19746~28-2-2 8,060 83 138 0.80 46,0 14.6
7 M43 124 /Lbt 7.929 8 142 0.95 68.7 8.4
14 M 66 Lbt//Kao/BB 7.929 5 139 0.96  65.5 10.6
18  Pecos 7.769 . 89 145 0.90 66.27 3.9
20 Sel 976 7.540 92 140  1.10 67.6 8.6
26 M 77(LA 110) 7.4%5 84 139 0.77 57.6 25.3.
2 M54 Vista/B 10 A 7.383 ©°0 140 1.08 61.9 6.5
29 i 25 IR 1641-GH 59-7 7.375 100 156  0.76 64.6 14.6
15 Mars 7.238 92 140 1.07 67,8 6.4
8 L=58 441 /1ot 7.225 75 135 0.89 52,7 5.7
17 M 75(Mars) 7.221 86 141 0.78  70.8 2.0
16 M 7A(Mars) 5.850 70 135 0.84 69.4 4.4
3 M 67 Vista/ B 10 A 6.806 93 142 1,05 62,7 18.5
28 WU 78 . 6.752 8¢ 142 0.75 58.1 10.8
5 M8 724 /Tb% 6,601 83 139  0.92 62,9 10.4
21 EEA 404 6.552 101 152 1.2/  64.0 6.0
34 133 CR 327-13-3-2-1 6,216 102 162  0.91 70.5 10.3
25 M 76(La 110) 6,160 86 145  0.80 52.4 3.4
11 ¥ 69(58) 4431 /Lot 5,242 76 131 0.79 53.0 10.8
22  Arom&tico 4,023 101 153 1.15  63.7 3.0
Promedio 7.659 91 143 0.92  64.1 13.2
Variedades 3% e ¥ s * #%
Blogues 3t 3 NS it NS #
v % 7.85 2,59 1,52 3,18  4.66 39.4
MDS 0,82 3,28 3,05 0,06 A,19 7,29
0,05
Sign.: NS = No Sign., * = P 0,05, ** = P 0,01, # = P 0,1
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Fig., 5 BEvolucidn del rendimiento de Bluebelle y alcounazs de sus
selecciones en lag 5 dltimas zofros

Tipos de Bluebelle
Fechas de siembra: 23/11

Se continia en la evaluacidn de familias obtenidas en Bluebelle ge-—
leccionando por produciividad y caracteristicas de grano,

Se evaluaron en ests zafra 20 cultivares introduciéndose la pruebe
con mezclas de distintos tipos.

Los resultados aparecen en el cuadro 17 y figura 5.

Preliminar de cultivores semiencmos

Fecha de siembra: 25/11

Se eveluaron 30 cultivares introducidos de tipo de plonts semienano
y de seleccidn local en la linea L 144 (EEE 409). Los resulisdos se ofre-
cen en la tabla 18,



Cusdro 17.Pipos de Bluebelle 1985-86

-

Com.,
Rend. Flor. A%, Ente Blen 1/a lar

No son/né (dias) (di=s) (mis) ro '

19 TB 18 (4 ™ 8 + %+ TB 13) 9.003 89 65,7 10,4 3,11

7 TB 7T 8.716 87 66,9 9,7 2,94

3 7B} 8,755 91 64,8 6,1 3,08

6 Bluebelle 8.735 88 66,2 8,5 2,02

8 TB 8 8.711 91 65,5 7,4 3,08

9 TB 9 8.661 88 66:5 9,5 3,06

18 18 17(1/3T83+1/3TB8+1/3TB13) 8.605 88 64,8 8,5 3,00

14. TB 14 8.590 87 0, 66,3 6,3 3,08

1 T8 1 8.515 88 0,97 66,5 5,7 3.09

17 Bluehelle Fundacidn 8.501 86 0,98 66,8 10,6 3,14

12 TB 12 6,409 88 0,95 66,8 8,2 2,92

20 TB 19 (Zaranda) 8.385 86 1,00 66,2 11,3 3,06

4 TB 4 8.370 88 0,96 65,2 6,4 3.10 6,67
13 TB 13 8.364 86 1,00 64,9 7.2 3.17 6,65
15 7B 15 8,250 87 0,92 68,1 10.2 2,99 6,30

2 TB 2 8,150 . 93 1,02 67,2 5.6 3,00 6,41

5 TB5 8.121 87 0,94 67,2 11,3 3,05 6,64
11 TB 11 8.110 87 0,98 65,1 14,5 3,15 6,62
10 TB 10 7.450 - 88 1,03 65,2 9,7 3;12 6,70
16 TB 16 7.316 87 0,82 64,0 12,2 3,05 6,43
X 8.38¢ 88 0,97 66,0 9,0 3,06 6,51
C. V% 5,71 1,26 3,31 2,55
MDS 4 e 0,567 1,31 0,05 1,99

3D g
Tratamientos 3t 3% #* we
Blogques wE %3 it NS

Significacidn: NS=No sign. *= P 0,05,

62



Cuadro 18 -~ Preliminer de Cultivares Semienanos Introducidos 1985-86

e =3 0 —3 0 ow QO OO On

No. Cultivar Rend. C.F. Mad . A%, % 4 P, Ldg Sen
ton/hé,., (dias) (di=zs) (mts.) TEntero Blancs (1) (2)
17 i24 9,131 102 152 0.74 61.9 7.5 1 5,
26 i 36 9,099 90 139 0.87 54,2 T-6 1.6 5.
14 120 9,002 90 1410 0.78 62.3 15.5 1 6.
9 L 230(EER409) 8.88L 96 147 0,84 61.7 6.3 1 5.
12 il7 8,704 89 140 0.85 58.6 17.7 3 7
2 i10 8.620 95 143 0.84 5244 5.5 2 6.
29 J 1321/83 8,524 99 148 0.86 56.5 5.2 1 6
7 BR{ IRGA)410  8.479 103 152 0.84 57.4 5.3 1 5e
10 L 231( EEE 409)8.379 96 147 0.83 62.3 8.2 1 Ao
8 L 229( EEE409) &..-248 98 1.8 0.85 60.1 A7 1 4.
5 L 144{ BER409) 8.162 95 146 0.81 59,7 56 1 5.
4 ilz2 8.118 94 146 0.73 59,8 8.4 1.2 T,
3 i1l 8.080 92 143 0.78 63,0 11.6 2 7o
25 1735 . T1.974 95 145 0.93 65.4 4.4 1.2 3
20 i32 7.678 96 154 0.80 62.5 6.1 1
16 i23 . 7.553 104 151 0.83 63,2 4od 1.5 6.7
13 i19 T.547 93 143 0.88 60.0 9,8 1.5 5
1 Suweon 288 7.358 95 146 0.73 62.4 To7 1 5
11 i 16 7.074 82 134 0.86 59.9 17.6 1 6.5
19 i 26 6,656 104 154 0,79 52.3 12,1 1 5.5
18 iy 6.590 104 155 0.74 59,0 20.5 1
20 i 28 6.401 105 155 0. 79 53,2 8.4 1 6.5
27 i 37 4,708 103 156 0.64 56,2 1.3 1
23 i 4, 265 113 164, 0.88 68,2 4.8 1
30 J 1558/83 4,194 102 156 0.77 60.5 4.8 1 4.2
21 i 29 4,094 112 162 0.77 51.0 5.1 1
15 i 21 3.996 110 160 0.72 58,4 3.8 1 4.5
6 BR{ IRGA)409  3.263 106 158 0.76 60.5 3.5 1 4.5
28 i38 2.486 105 158 0.74 50.5 1.4
Promedio 6.998 98 149 0.81 59.7 7.8
Variedades #it s Erens *¥% % *
Blogues ** # NS # NS #
cveg 9.25 1,94 1.46 3.78 4.96 31.5
MD3y 05 0,761 2,20 2,60 0,05 3,48 2,89

A A Ak, e A AR b

- b, s L s b e p—— i e MR v e Sk et e bam Ee e R A A e A e ———

Significacién: NS= No sign. # =P 0,1 , # = P 0 ;05; ¥ = pn 0, 01

él) Lags Vuelco. 1 Sin vuelco, 5 Vuelco moderado, 9 Totalmente voloado
2) Sen: Senescencia. 1 Lenta, 5 Intermedia, 9 ripida
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Ensayos Internccionales

Vivero Internacional de Observecién para Américe Latina (VIOAL)

Diseno: Parcela sin replicacibén de 4 hileras de 4,50 2 0,20 m de

separacidn.

Se evaluaron un iotal de 7O cultbivares, incluyendose cdenfs en
el mismo enssyo parcelos de cultivares indroducidos como Toro 2, Tebonnet
de EE,UU. y Palmar de Argentina, '

Las variedades tropicales iniroducidas tuvieron en generasl muy
hajos rendimientos. In le cuadro 19 solo se nresentan dztog de las de
meyor rendimiento.

Cuadro 18 VIOAL Testise y lineas de mayor rendimienio
(Totsl 73 introducciones)

Rend. Mor. A % Pansze.
Nro. Cultivar - ton/hs  (diss) Eatero  Blance
=> 58 IR 9129-209--0-2..2..3 . 6,930 119 61,9 18,0
T4 Bluebelle 5,380 92 66,0 8,5
75 L 144 (EEE 409) 8,545 97 58,1 7.0
76 Toro II 6,815 104 66,5 6,0
17 Tebonnet 6,215 8 - 71,5 13,2
78  Palmar(sgcu) 5,895 101 65.5 10,5

Vﬂlﬁm Saih - TG-J‘V»‘&‘ L oy
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Evaluocidn de cultivares en Ensayos Regioneles

Introduceitn

Los cultiveres incluidos en &pocas de siembrs se evaluaron regional-
mente. Se realizaron dos ensayos en la Zona Bste, los que son snalizados
individueclmente y se reunen en un andlisis conjunto con la 22, época de
giembra de Paso de la Lasuna vy con uno de los ensayos varietales sembrados
en Tacusrembd, dentro del progrema de cooperacién con la EEN_(*)o

Motericles y métodos

— S

El diseno de cadr ensayo regionsl fue en bloques al azar con tres
repeticiones, con porcelas de 4 hileras = 0,25.

Las localidades y fechas de siembra fueron las siguientes:

A: 18 de Julio (Rochs) 29/11 /85
B: Paso de la Laguna (7. y Tres) 22/11/8%
C: Rio Branco (Cerro Largo) 6/11/85

D: Tocuarenbd

Junto a la localizacidn, definen el zmbiente otros factores tales
come fecha de siembra, prepzracidn del suelo, etc.

Resultados y Discusién

En el cuadro 20 se observen los rendimientos por localided, y el
promedio general.

ElL - ensayo ubicado en Rocha fue el sembrado més tardfsmente y expe-
rimentd posteriormente dificultades en la emergenciza. El rendimiento promedio
de este ambiente fue el més bajo (6,003 ton/h&),

El ensayo donde los cultivares expresaron un potencial més alto fue
el de Tacuarembd, con el rendimiento promedio més alto (9,178 ton/hé), donde
verias lineas suveraron las 10 ton/héu

Las diferencizs entre variedades fueron altamente sigmificativas en
cada uno de los ensayos y en el promedio general., También fueron significa~
tivas las diferencies en rendimiento entre los ambientes y su interaceidn

con los cultivares, indicando que estos no reaccionaron en forma similar al
variar los factores ambientales,

En el ensayo de 18 de Julio (tardfo), Bluebelle fue superads signifi-
cativemente por el cultiver precoz L 177 (Newrex/Lebonnety:411, L 44, L 48
¥ L 63 fuercn significativamente inferiores al testigo.

Al mejorer el rendimiento promedic de los ensayos Bluebelle fue supe~
rado por los cultivares de mayor potencial

(*) Ensayo conducido por el Ing.Agr. A. Lavecchia, E.E,W,

24

*  nmientras cue el oultivar semienano BR (IRGA) 409, BR (IRGL)
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Cuadro 20 Anflisis Conjunio de Ensayos Regionszles Varietezles 1985-86.
Rendimiento (Ton/ha)

Cultiver

- Bluebhelle

TB 8

I 144 ( EEE 409)
BR gIRGAg 409
BR (IRGA) 410
BR (IRGA) 411
Lemont

1915-3

L 44

L 94 (2)

L o1

L 48

L 95

L 177

I 188

Promedio
c.V.%
CHE

MDS

ORI

Variedades
Iugeres

Variedad x Iugar

Significacidn:

3%

-+

o

18 . Paso de Rio Tacua—
Julio la Laguna Branco rembd

Ao B oG D
6,518 8,256 7,582 17,593
5.877 8;219 8,487+ 8,64
7,241 9,102 +  9,620+42,312 ++
3,438~ £,995-- 9;130++9,190 +
5,077 8,542 9,0024+40, 758 4+
3?287“‘" 2?966“‘ 6?772 5,959 -
5.583 7,764 6,900 8,710
6,537 8,271 8,127 $,155 +
4,678 7,704 8,365 8,431
65.8/5 8,148 7.488 8,376
6,256 7,950 8,195 8,963
5;403. 8,074 7,823 9,477 +
7.164 8,143 8,112 8,038
7,735+ 8,825 8,617+10,215 ++
6,370 7,504 1,838 9,399 *
57350w 8?572 87465+ 99713 ++
67670 89912 8s645+119157 ++
6,132 8,062 7,857 9,114 +

- 1,81 0,067 0,396 1,356

6,003 7,889 8,218 9,178
1098 6?34 6?2£ 9125
0,421 0,25 0,263 0,721
1.07 0.829 0,826 1,408
w3 Wt 83 *

P 0,01, %= P 0,05, NS = No significativo
Siznificativemente superior a Bluebelle
2z Bluebelle

Sienficativeimente inferior

Promedio %Blue-
belle

7:487 100
8,006 + 107
9.569 ++ 128
7,188 96
8,820 ++ 118
4:746 - 63
7,240 97
8,002 + 107
7,295 97
7,714 103
7,841 105
7,719 103
7,864 105
8,848 118
1,778 104
8,025 + 107
8, 8464+ 118
75791 104
7,822
8,22
0.516
3%
3t
3%



Cuadro 21

Evaluacidn de cultivares en ensayos regionales,
1985-86, porcentaje de entero

Pazo de la

18 de Rio
Cultivares Julio Laguna Branco Promedio
A B c
1 Bluebelle 68, 700 65,733 66,833 67,089
2TB 8 68,967 66,000 68,267 67, 744
3 L 144(EEBA09) 64,633 64,333 67,500 65,489 -
4 BR(IRGA 409) 65,300 59,600 66,800 63,900~
5 BR{IRGA 410) 64,533 55733 65 .600 61,956
6 BR(IRGA 411) 69,167 63,267 69,533 67,322
7 Lemont 68,333 57,267 70,067 68,556
8 11153 70,300 66,500 70,133 68,978+
9 L&A 66,567 67,733 69,033 67,718
10 L 94 (2) 64,967 65,200 67,433 65,867
11 L 91 66, 300 - 66,033 66,567 66,333
12 L A8 70,0133 67,700 70,433 69,389 4+
13 L 95 68,867 68,100 70, 267 65,078+
14 L 177 62,433 61,967 65,267 63,220~
15 L 188 66,867 63,533 66,500 65,633
16 1. 63 65,867 66,233 69,433 68,178
17 ¥ 10 70,633 63,967 69,933 68,178
18 L 121 (18) 65,800 66,033 68,867 66,900
Promedio 67,3 64,7 68,3 66,8
Variedades *k 3 ¥ *%
Ingares wi
Var x Lugar. *%
c.V.% 2,37 4,01 1,78 2,84
¥D59, 05 2,64 4,3 2,01 1,52

Significacibn: **
+

T

P 0,01

Significativemente mayor a Bluebelle
Significativamenie menor a Bluebelle
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Tanto en Rio Branco como en Tacusrembs, Bluebelle fue significativa-
mente inferior = los semienansSde origen tronical seleccionados localmente
o introducidos, L 144 (EEE 409), BR (IRGA) 409 y BR (IRGA) 410. También
tuvieron rendimientos superiores al testiso. en estos ambienies 1la mayoria
de las lineas del cruzcmiento 724/Lebormet; L €3, M. 10 y L 121 (18), junto
con los ocul%ivares precoces L 177 y 1115-3.

n el promedio zenerszl se destacsron L 144 (EEE 409), BR (TRGA) 410,
L 177 ¥y ¥ 10 con verdimientos entre 18 y 28% superiores ol testiszo Bluebelle.
También existid superiorided de lao lines TB 8, seleccionads en Bluebelle,
que promedid 7 % mis de rendimiento, asi como 1115-3 ,

Con respecto & rendimiento de grenc entero, las liness del cruzZamiento
Starbonnet/BluebelleY L48 y L 95, asi como 11153, superaron significativa~
mente a Bluebelle,

o —

Respuesta o nitrégeno de culiiveres semiensnos en
suelos pesados : '

Introduccidn

Junto al testizo Bluebelle fueron evaluadas ? variedades de tipo sme-
miensno provenientes de EE, UY., Lemont y Lezh. Tembién se incluyd en cul-
tivar semienano de tipo tropicel, L 144 (EEE 409) y la linea precoz 1115-3,

Lo siembra se renlizd 2 voleo el 30/11/85. EL diseno fue factorial
con blogues al azar. Se utilizeron 3 niveles de fertilizocidn nitrogenadas
1 0 U.N/nd

2 54 U.N/b&
3 108 U.N/hE

La emergencia fue nobre siendo esto més critico en los cultivares se-
mienancs de tipo americanc.

Fl ensayo fue sembrado en 18 de Julio Rochz.
Resul tados

Fn el cusdro 2?2 se presentzn los rendimientos. Existieron diferencias
muy significatives entre variedades, no =8l a dosis de ni'rdueno ni o la
interaccidn,; cuyos niveles de gignificscidn fueron de P = 0,13.

Bluebelle fue simmificativemente superior a Lemont (P = 0,039}, a
Leah y a L 144 (EEE) A09 (P = 0,001),al realizar conirestes ortoronales.

Lo 1inea 11153 superd muy siznificativemente al testigo Bluebelle
al realizar dichas comnazraciones (P = 0,004).
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Cuadro 22 Respuests de cultiveares semienoncs o nitrdgeno,
' 1985.-85, 18 de Julio.

Rendimiento B

oo lottiver O FO NS4 N8 X L
1 Bluebelle 6,892 6,711 6,263 6,622

2 115-3 1,202 15435 T:303 7,313

3 L 144 (EEE 409) 5,774 6,077 5, 231 5,694

A Lemont 5.587 6,390 65,431 6,136

5 Leah 6,109 5:723 5: 277 5,703

T 6,.313”- 6,467 6,101 I

Los cultivares semienanos, de ciclo més largo que Bluebelle ¥y 11153,
tuvieron indices de esterilidad elevados en los niveles altos de fertiliza—
cifn. Existié una tendencia general depresiva 2 la dosis de nitréreno de
108 U/hs, con la excepcién de Lemont,

E rendimiento irdusiricl de 1115-3 fue elevado, prbmediamdo 70, 8%
mientras gque el de Leah fue el mis bajo, 59, 5%,
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SELECCION EN POBLAGIONES SEGREGANTES

, Seselecciona en poblaciones segregantes y en plantas selecclona
das de diversos cultivares, Se¢ determinarin caracteristicas fisico-qui-
micas del granoc, :

Fecha de siembra: 28/11/85 a10/12/85.

El ntmere de lineas en evaluacidn es de 5.505, segtn el siguiente
detalle: _ :

" Generacién F2 - 55 cruzamientos

Nimero . Cruzamiento .Nro, hileras TNo. estaca
C 93 BB///C5P2(BB//404/TC) 15 1543
C 94 BB///c6w2(404/1C//Lbt) 26 1544
¢ 95 BB//C1F2(TR(EZZ)409/BB) - 51 1545
C 96 BB//C2F2(BR{IEE)409/BB) 20 1546
¢ 97 BB//C10F2{ IRI326/8B) 43 . 1547
¢ 100  BB/FEE-I20 : _ 15 1549
¢ 101~ BB/IR19746-28~2-2-3 29 1550
C 102  BB/IR9T52-71-3~2( IR58) 31 _ 1551
¢ 104  BB//C44(BR(EER)409/FEE-T18) 14 1552
¢ 106 BB//CSE(EEE_L17/FEE-I16) 20 - 1553
¢ 108  BB///404/7G//5B .18 1554
C 109  1115-3//c53-58( mE-148,/FEE~L17) 17 : 1555
C 110  1115-3//C33( FEB-117/EEE-116) O 1556
¢ 111 1115%-3/, FEE-138 30 1557
¢ 113 H15-3/C71{L75/T23) 19 1558
¢ 114  1145-3/EER-148 16 o 1559
¢ 115-1 TI3-167/EEE-138 3. 1560
¢ 115-2 EEE-L167/EEE-138 ~ 31 1561
¢ 116  HaE-167/EBE~L37 18 : 1562
¢ 117  EBE-167//C71(L75/723) _ 45 . 1563
¢ 118  EEE-L167//cAS(BR(EEE)409/Lbt) 19 1564
¢ 119 EEB-L67//C40(BR(FEE)409/T23) 12 1565
€120 EBE-L67/Newrex BER-L79 - 19 1566
C 121  Newrex FEE-LT9/ERE-I&7 25 1567
C 122  EEE-L67/EER-L131Tx 20 1568
€123  EEB-L67/EFn-1134Tx - 25 1569
C 124  EBE-L67/EEE-1143Tx 19 1570
C 125-1 EER-L67/EZe-1137Tx 30 1571
¢ 125-2 EEE-I67/EE-Li37Tx 15 1572
C 126  EEE-L67/Lemont 10 1573
C 99 C10F2(IRI326/B7}//BB 25 1548

Continda




38,

[RPR S -

OOOOOOOC}C}OOOOOOOOOQOOOOOOQOOQOOQOQ5

Nimero Cruzamiento ¥ro., hileras Nro. estaca
127 76 Newreox/Lbt1770-26//EEE-167 20 1574
128 EEE-1130Tx/EEB-L67 - 21 1575
129 N;RexEEEFL79;/ c6w2(404/7C/ /1bt) 21 1576
130 N, RexEEE-L79//C2F2( BR( EEE)409/BB) 17 1577
131 N.RexEEE-L79 EViralZ) g 26 1578
132 N.RexEEE-L79/( Virall) 27 1579
133 N. RexBEE~L79/Texas 23 28 1580
134 ¥.RexEEE-L79/Lemont 27 1581
135 N. RexFEE-L79/ EEE~144 _ 25 1582
136 N. RexEEE-L79/1~75 48 1583
137 N, RexEEE-L79/Skybonunet 28 1584
138 Newbonnet/Newrex EEE-L79 33 1585
139~ BEE-148/Bond 11 1586
140 EEE-148/Newrex/Lbt(BK) 32 1587
141 EEE-148/ Lemont : 39 1588
142 FEE-148/Lebonnet 41 1589
143 F6Newrex/Lbt1770-26//EER-148 40 1590
144 Newbonnet /EEE-148 ' 26 1591
145 Letonnet//C3F2( Pecos/Lbt) 29 1592
146 &  Lebonnet///06F2(404/7C//Lbt) 21 1593 -
147 Texas 23// C1OF2(IRI326/EB) 21 1594 °
148  Newbonnet/Texas 23 - 18 1595
149 EEE-138/EEE-L37 C30 1596
150 ERE-138//C71(1-75/T-23) 41 1597
151 Newbonnet/EEE-I20 14 1598
152 Newbonnet/BR( EEE)409 - 32 1599
153 Newbonnet/EEE-L134Tx - 30 1600
154 EEE-L131Tx/Bond 30 1601
155 EEE%L131Tx?/Newrex/th1770—26F6 13 1602
156 EEE-L130Tx/Lement 35 1603 -
157-1  EEE-L130Tx/Linea 75 38 1604
157-2  EEE-L130Tx/Linea 75 13, 1605
159 C10F2( IRI326/BB) //Lemont 18 1606
160 C10F2( IRI326/BB)//Lebommet 22 1607
- Lemont/138Tx 49 1608

e —— A st e
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TOTAL 1.724



Generacién ¥, — 41 cruzamientos
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Nfimero Cruzamiento- - - No.hileras No. estacas
¢ 18 L 58/BR( EEE)409 36 1611
c 19  BR(EEE}409/L 58 29 1612 a 14
¢ 20 L 58/BB 40 1615 a 17
c 25 BB/M 8 49 1618 a 19
c 27 BB//WR/Lbt 25 1620
¢ 28 BB/L 9 14 1621
¢ 29 BB/L 17 61 1622 a 25
¢ 3 L 62/L 17 63 1626 a 28
¢ 32 L 17/1 18 27 1629
¢ 33 117/1 16 25 1630
C 34 L 17//Lbt/en 909 9 1631
¢ 4 BR({ EEE)409/¥R 1~74 28 1632
¢ 42 BR(EEE)409/1 16~ 32 1633
C 47 BR 409/NR L 74 34 1634 a 35
C 48 BR 409/Lbt 16 1636
¢ 50 L 48/T 18 23 1637 a 38
¢ 51 L 48/T 23 52 1639 a 40
¢ 53 L 48/L 17 16 1641
¢ 54 L 48/NR L 79 34 1642
¢ 56 L 45/NR L 74 27 1643
C 57 L 45/0R L 79 24 1644
¢ 58 L 45/L 17 24 1645
¢ 59 L 45/L 58 51 1646 a 47
¢ 60 L 45/T 23 44 1648 a 49
¢ 63 Leah/L g 50 1650 a 51
c 66 1137-4/8R L 19 32 1652
c 67 1137-4/T 23 28 1653
«C 68 1137-4/L 58 © 10 1664
¢ 71 L 75/T 23 27 1656
¢ 72 'L 75/L 48 29 1657
c 79 L 62/T 23 29 1658
c 81 L 62//Lbt/en 908 5 1659
c 83 Lbt/en 908//L 62 99 1660 & 61
c 8 L 62/L 9 21 1662
c 85 L 85/BB 15 1663
C 86 L 8/1 16 29 1664
¢ 87 L 85/1 23 17 1665
¢ 88 404/ 16 19 1666
¢ 90 L 25/1 16 16 1667
¢ 92 T 23/Newrex L 79 8 1668
TOTAL 1,253
*C 69 1137-4/BB 36 1655




Generacidn F4 —~ T cruzamientos

Hinero : Cruzamiento No. hileras. estaca
c1,02 BR( EEZ)409/Bluebelle 324 1669 a 86
c3 ' Pecos/Lebonnet 13 1687
c8 404/ TC/ /96 T=3~4 190 - 1688 a 700
9 404/TC/ /976 46 1701 a 02
¢i0 IRI 326/§1uebe11e 37 - 1703 & 07
c17 1~75/Lebormet 145 - - 1708 a 15
TGAT, 735
Reselecoidn en diversos cultivares
Cultivor Yo. hileras Estaca
Eluznallie 74 1716 a 25
BR{ ZLB)409 .81 1726 a 31
Texas 23 65 1732 2 36
L 132 Tx 75 1737 a 43
Lemont 144 1744 a 46
Linsa 75 120 1747 a 55
Hars g2 1756 a 59
1115~3 39 - 1760 2 61
Cul tivares provenientes del
cruzemiento Biuebelle/Lebonnet 384 1162 a 75
Sultiverocs  provenientes del
sruzamientc 724/Lebonnet 180 1776 a 82 y1790
Pecos 15 1783 a 84
Li 110 20 1785
Bluchonnet 57 1786 a 89
Cultivares provenientes del . -
cruzamiento IT.Rex/Lehonnet 104 1791 a 94
Wewrex L 79 38 1795
Skybormet: T 1796
Cultivares provenientes del
cruzemicnto Sth/Bluchelle 72 1797 a 98
Leah 11 1799 = 800
Cultiveres provenientes del
crzamiento Lebomnet/ensno 45 1801 a 02
Cultiveres provenientes del
eruzamiento 441/Lebonnet 22 1803

Continta

a 04
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Cultivar | _ ) No, hilerasz - Fstaca

Material proveniente de otros

cultivares introducidos 104 1805 a 10
Newrex _ 52 1811 a 13
Newrex/Lebonnet : 10 1814 .
Lebormet/enano , 20 1815
A04/TC ' 10 1816

Total o 1793 |
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CRUZAMITVTOS

La semilla de los czuzamientos realizados en 1985 fue sembraéa en inver
néculo y posteriormente trasplantada al cempo- experimental el 26/12/85%

Se estér .cultivando ﬁlqntas‘Fj_provenlentes‘de ‘63rcruzam1entos°

Genorecidn F1 - 63 cruzZamientos

e, . ———— [ O B

Finero Cruzemiento No. estaca
c 167, Bﬂ///“37(3///C1OF2(IRI 326/BB)) S 1090
c 162 BB ”TOO(LL 120) o T1091
¢ 163 38//095( B“{/c1?2(LR(£IE)409 BB)) 1092
g 154 Lfﬁ, u)4(gg //C6F2(404 /Tc//Tt)) 1093
¢ 165  EL//C107{D3/Vioal1-84) 1094
3167 T*TG(anﬂo /L90( 5) 1095
¢ 168 Dqu_ﬂ,ru // 18F25158/BR(EEE 409) 1096
¢ 163 1\Ahv)4o9{?cn1 2( BR{ ETE)409 /NrexL74 ) 1097
¢ 170 190{15)// 04 OF“(E?fEEE)409/T 23) 1098
G 171 c.)81010¢2(,31346/33 / Bond)///BR(EEE)409 1099
¢ 172 ¢159{C10¥2{IRT325/EB) /Lemont)///BR EEE)409 1100
C 173 C152{Fawbony t/SFfETB)AOO)//BR(EEE 409 1101
o174 kf:3(LJ>oic/267;/, ZR{ EER)409 1102
C 175 Lemont ,/ (h110Tx/Monont) 1103
¢ 176 ,mcnb?/c.34(F%y,L79/Lcmont) 1104
G 177 Lemont//Ci33(1rx.L79/7 23) 1105
Cc 178 Lenont// C150(138 /071(L75/T23)) 1106
2179 Aemon /C149(138/137) 1107
¢ 180 150(15 /Le“ont 1108
¢ 181 cﬂﬂa(ﬂ*c““”?tvosfﬁs)//Bond)///Lemont 1109
G 583 TBi6{ercno ! /Lomont 1110
o Brx L79/Vizel2-84) //Lemont 1111
C F ':Onnet;p?(Eﬁ”}ﬂO9)//Lemont 1112
C 186 C147{:23//Ci07e{ 1R1326/53))///Lemont 1113
¢ 188 u14l(LTQ/L““Oﬂu)//Lemonﬁ 114
c 189 Lcmort,L;u\ 7) 1115
C 190 Lemont /A,4; ix 1116
¢ 191 I48//c52r2(148/116) 1117
C 192 148///¢3522(147//Lbt/en 908) 1118
¢ 193 CI41('#8/reﬁOﬁt)//L48 1119
¢ 195 I122(i8}//53372(117/116) 1120
¢ 196 L12¢(18) C32¢2( L17/118) 1121
¢ 197 L1224 8)/¢/b83P2(Lb+/en 908//162) 1122
¢ 198 1122(18)//C128(1130T%/167) 123



3.

— . o .\ gt e b AT 5.0 e L s oA b MM, £, g

Wamero Cruzamiento Wo. estaca
199 L122(18)/ 0123(L67 L134Tx) 1124
200 C124(L67/L143Tx)//1143Tx 1125
201 C124(L67/1143Tx)//L122(18) 1126
202 Cv17(167//c1{LT5/723)) // /111 1127
203 CMT(L67//CTI(LT5/T23))///C135( MrxL79/L44) 1128
204 en7(167//cT1{L75/123)) 01492138/L27) 1129
205 C¢117(167//cT{L75/723))///1104(17) 1130
206 ¢115(L67/138)//1L104(17 1131
207 C€115(L67/138) //0150(L38//C71(L75/T23)) 1132
208 ¢128(1130Tx/167)//¢149(L38/137) 1133
209 C128(L13OTx/L6T) /1104(17) 1134
210 C128(L130Tx/167)//C135( Nrx, L79/144) 1135

211 ¢128(L130Tx L67)/§I11 1136
212 C1463£T23/

C6F2(404/TC§/th L1327 1137
213 C146B(T23///c632(404/TC th 204/TC 1138
214 C146B(T23///c6F2(404/TC //th)) //Lbt/en sel. 1139
215 C147(T23//c10F2( IRI326/BB))// /123 1140
216, €147(T23//C10F2( IRI326/BB) ) ///1138Tx 1140
218 M69(58)//018r2( L58/BR( EEE)409). : 1142
219 Leah//C18F2(158/BR( BEE)409) 1143
220 Leah//C63F2(Leah/Mrx.179) = 1144
221 190(15)//c63F2(Leah/Nrx, LT9) 1145
222 C158(C1OF2(IRI326/BB Bond. ) C18‘2(L58/BR(EEE)409) 1146
223 C160(C1OF2(IRI326 BB Lbt)///Lebonet _ 1147
224 WrxL79////¢129(nrxL79// /C6F2(404/TC//th)) 1148
225 WrxL79//C131(NrxL79/Viral2o-84) 1149
226 C131(NrxL79/Viral2-84)/ er,L79 1150
227 C131(NrxL79/Viral2-84)//111 1151

QaaoacaaoaoaQaoaaoaaaaaaoaaaaaaaaQaa

228 152 Newbonnet/BR(EEE)409)//0153( Newbonnet/L134Tx 1152




ancrol de malezas

Introduccidn

Se realizaron dos enseyos para evaluacibn de eficiencia de produc

tos quimicos herbicides en el conirol de Fchinochloa s.p.;, la malezo

principal del cultivo de arroz en el pais y dominante en el Campo Erpe-
rimental,

O= sin control, 1-2= conirol pobre, 2-3= resular

Se utilizé un diseno de bloques al agar con 3 repetlolonesn
Tamano de parcelas: 10 mts. x 2,30 mbs.
Tipo de aplicacidn: Mochila con barra de picos 8002 T-yeet con

ung descarga de 250 lTs/aao de solucidn total.
Fecha de Siembra: 10/12

Variedad: Bluebelle
Densidad y tipo de siembras Siembr en hileras a 0,17 mis, con
170 Ka/ha. de semillas.
Echinochloa s.p. Siembra: 40 Kﬂ/nag de semilla con 60% de mer-
' minacidn,
Suelo: Solod-meldnico franco limoso (2,7% M,0.)

Para evaluar control se realizd evaluscidn visual con la escalas
a buenc; 3--4= bueno a

muy bueno ¥y 4~5= bueno a excelente.

Sl momento de eplicacidn habia promedislmente 383 plentas de

"capln“/ﬁ con el siguiénte grado de desarrollo: macollado: 18%, 4 ho
jass 26,1%, 3 hojas 35,5%, 2 hojes 16,1% y 1 hoja 3,8%.

Easte tipo de "stand" ez muy dificil de controlar con herbicidas de

coniacto,

- Cuadro23l -~ Nomina de productos ufilizados-en ensayos de control

de malezas,

R et

Tt . e et e

-t R S i UV

Nombre comtin Producto comercial Producto 2ctivo(i.a./lt)

PSP IR L o m—

R L O o S AN P N

Benthicarb + Propanil Satanil 0,4 + 0,2
Bifenox Modown 0,4

Butachlor Machete 0,59
Butachlor + Propanil Spark 0,378 + 0,222
Ttilachlor Rifis 0,5
Fenoxaprop Furors 0,35
Muasifop butil H 1 Super 0,35

— .

[reIPo. e e e dh R —— L

. — a2 vl

e TR T L PP PRS U U S

continta



continuacidén cuadro no, 23

Nombre comin Producto comercizl Producto aotivo(iuau/lt)
MCPA 0.4
Molinate : Ordram 0,72
Molinate Ordram 0,1
Molinate Molinate 0,075
Oxadiszon + Propanil Cendax 0,1 + 0,3
Pendimethalin Herbadox 0,33
Piperofos Rilef 0,5
Piperofos + Propanil Avirosan S 0,148 + 0,243
Propanil Stam 0,36

L) IEnsayo de cveluacisn de mezolas de herbicidas en post-emergencis
Lo~ productos evalusdoeg son formulados o mezclas de tangue.
Se utilizd un testigo absoluto sin tratamiento y un testigo Propanil
(STAM LV 10) a 13 1tsfha. producto comercisl. M nivel de producio acti-
vo de Propanil en les mezclas se traté de llevar a 10 1ts. equivaolentes
de producto comarcial. =

Cuadro 24 - Bvaluccidn de mezclas de herbicidas en postemergencie

1985.-86.

No. Productos y dosis (1%s./ha.) Rendimiento fon/ha.
2 Satanil 30-36(10) + Ordram (3) 5,944 &
7 Herbador (4) + Stam (10) 5,905 &
3 Stam (10) + Ordrem (3) 5,048 a

13 Stam (13) . 5,83 a
6 Avirosen S (12) + Stem (2.1) 5,662 a
9 Rifit (5) + Stem (10) 5,511 a

11 Rilof (4) -+ Stem (10) 5,453 a
5 Avivosan § (12) 5,419 =
1 Satanil (10) 5,349 a

10 Rifit 54) + Stam (10) 5,217 a
4 Cendax{7) + Ordram (2.1) 5,195 =a

Continies
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)

Continuacién cnadro no. 24

P - temem m Aed—d o Aewmies 4 Sedn oGkt bl e

No. Productos y dosis (1ts/ha.)
12 Butachlor (&) + Stam (10)
8 Modown {7) + Stem (10)

14 Testigo

Promedio

Tratomientos

Bloques

C.V.

"%, 05

2)

aplicados en postemergencia.

——.

e F TR TP S

Rendimiento(ton/h a)

.

y,
4

1

5

8
0

o — - -

s113  a

b 293 B

137 c

s 177
e

+8

y 765

— Aams e e

Bnsayo de evaluocidn de herbicidas de contacto y sistémicos

Se utilizaron ademis de Furore v H 1 Super nuevos formul edos

de Hoechst:

HOE  24.171 + A
HOW  12.250 3
HOE 12.360 EC



47,

Cuadro 25, — Herbicidas de contacto y sistémico en postemergencis,

B I i R e e e wa owrs - e e

Producnos(dﬁel ) Rendcgson/ﬁ o) Corb Vigual Titozicidad

1 Fourore (2.4) 69315 ‘g, 5.0 2
6 HOE 24.171 + 4 (2.5) 6,238 = 4e7 1.5
5 HOE 12,250 Ey (2.1) 6,235 a 5.0 1
A HO® 12,360 EC (1,32) 6,059 2 5.0 o
14 HOE 12.360 E¢-(0,9) 5,633  ab 4.5 1.5
13 Fourors (1,2) 5,465  ab 4.0 1
15 HOE 12.250 EV (1.5) 5,088 . be 4.3 1.5
16 HOE 24.171 + A (1,8) 5,031  be 3.8 1.5
2 H 1 Super (0,75) A.742  bed 2.7 2
3 H 1 Super (1, 5) 4,379 cde 4.5 3
11 em LV 10 (18) 4,294 cde 2.7 2
8 Propanil Basf {14) 3,974 def 2.8 0
10 Surcopur {14) 3,807 ef 2.5 1

7 Propanil BERTAC Go (14) 3,798 ef 3.9 0

9  Stam LV 10 (14) 3,330 £ 2.7 0
12 Testizo 1,377 g 0,0 0
Promedio 2,735 3.6

Tratamien”o i i

Bloques S e w %

oV . 10,5 13.8

DS 4 o5 - ame 0.82

Ce e L R s

(1) Dbuncan: s valores sepuldos PoY 1a(s) mlsma(s) 1emrn( ) no dlw
fieren estadisticamente; al nivel 5%,

) b e, Nl
;&LQ@M\*zi by &0
L) e » ,ﬁ AARA
ffuTe B AR C}vbﬁ # Al >
3 T . i

hﬂ#ﬁmgiaiud;%b aef WMSZ “fpry fokxﬂ




Cuadro26 -
¥o. Productos (d031° 1t/ﬁa) %uSﬁo
1 Purore (2?4)4-
& HOE 24.171 + A (2.5)
5 HO® 12.250 EW (2.1)
4 HOE 12,360 EC (1,32)
14 HOE 12.360 EC (O, 9)
13 Furore: (1,2)
15 HOE 12.250 B (1,5)
16 E 24,171 + 4 (1,8
2 H 1 Super 50?75)
3 " 1 Super (1,5)
11 Stam LV 10 (18)
8 Propenil Dasf(14)
10 Surcopur {14)
7 Propanil BERTAC Co (lﬂ)
9 Stem LV 10 (14)
12 Testigo
Promedio
Tretamientos
Blogues
cv %
MDS 0,05
Significacibén: #¥= P 0,01, *

4—8a

Lo v W Go R e £ L o G0 W Lo (0 g i (o
OO0 N10ON0W RO N0 W

L R R T S

£e)

e e o

I \D GO Oy QDN O\ Ghiw o O p i

-2

S
NS
17,5

W o~ o e

-

OB 35 0O~ OW po i =g

o w W W =} mm ws w1 a0

-
O\

s
N

R et b e b et [ e s e p

O M IS IS IS oD —3 OOND Oh GO ON 6D GOND

o b
I
O

J Tl ol e N i

519,0
604,0
486,0
473,90
519,0
509,0
408,0
480,0
523,0
457,0
5550
572,0
509,0
588,0
496,0
3790

905,

TS
15,0

126,0

P 0,05, # = P 0,1, NS= No sign,

Herbicidas de contaecto y gigtémico en nostemergenciu

Wecr,

1'32,,0
124,0

134,0

129,0
123,0
114,0
151,0
130,0
135,0
154,0
122,0

89,0

105.0

99,0
102,0
76,0

76,0
81,0
89,0
81,0
82,0
770

94,0

81,0
78,0
85,0
53,0
59,0
66.0
64,0
62,0
48,0

14,0
36

¥
16,4
20,3

P

ol b e p

16.5
17,1
16,7
17,2
16,5
17,0
17,1

Pesgo

Peso/Pan Nb.Pan/m Gr. tot/pan. Gr,lleno/pan, 7Hum 1.000Gr.

e

[

23.5
23,7
23,4
23,7
23,9
23,7
23,5

- 2344

23,1
23,2
23,3
235
23.3
23,7
22,7
22,6

[P

23,4

NS

s
2,23



3) lenejo de Propenil y Molinate en el control de malezas de arroz.

los resultados se presentan en el cuadro siguiente:

Cundro

C M el 4w - —

Fo. 27

Ordram (35) 30-35 dfasos
Stem (13) + Ordram (35)30-35 dfas
Ordram (35) 4045 afas
Ordram (35) 50-55 dfas
Ordram (40) 60-65 aics
Stem (13) glog

OV 3 B L2 9 py

Testigo

T T R

Promedio

Tratamientos

Blogues
Cv %

MDSO?O5

Significacidn: #*%= P 0,01, NS= No sizgnificeiivo.
(1) : Duncen, los valores seguidos por la(s) mismef{s)
letra(s) no difieren estadfsticamente, al nivel

5%.

2 Vs,

1 vs.

2 Vg,

2 v,

&y 2 VS,
&g

ﬂﬁo‘\g @

Contrastes ortogonsles:

W -1 0w

P=
P=
P..—_
P-:
P=

0,29
0,06
0,20
0,07"
0,06

Productos (dosis) aplicacién

[y 2
i o TN Lo
z

Bfecto =

Ifecto=

Ifecto
Efecto
Efecto

i}

. '? Y
Y

R .

o+

-+

~  HMomento de aplicocidn de Molinaie granulado.
{

ey

Rendimiento ton/ha.

. ()

7,889
7,865
7,1.05
6,940
6,486
6,411
4,203

6.7
s

12;9
3"4‘5ﬂr

0,392
047727
0,474
0,701
0,739

o

IO R v I

£

A eorz e

fi

M
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Ensayos regionales de fertilidad
Introduccidn

Se contimd con la eveluacidén regional de la respuesta a nitrégeno,
fésforo y potasio del arroz. Se instalaron 9 ensayos; de los cuales se eli
minaron 4 per dificultades de manejo (mo. 6, 7, 8 y 9). Dos de sllos se
sembraron en fechas consideradas muy tardfas (ensayos Wo. 4 y 5, ver cuadro
28) por excesiva pluviosidad.

Disenos Se utilizd un arreglo factorial en blogues al azar con 3 re-

peticiones.
Wiveles de nitrdgeno: Wy =0 NQ = A0 N3= 80 W, =120
Niveles de fosforo: P, = 0 P2 = 50 P%= 100

Fuente de Tertilizantes: Nitrdneno: Urea (46%)
Fésforo:  Superfo fato (21%)

Tamano (e parcela:s 5 metros x 5 metros
Cosechado! 3 metros x 3 metros
Variedad: Bluebelle (200 kg/ha semilla a voleo)

En suelo planosol Scrico de la unidad Rio Brance que muestirs los ni-

veles mis bajo de potagio en andlisis de suelo; se incluyd un nivel de po-
tasio, 40 X,0/hé.

2
Cuadro 28, Localizacidn de los ensayos
Nro, Fecha Zonas, Uso anterior Suelo fipo
Bns, | Siembre - S
1 6/11 Rio Branco Retorno -~ Planocsol WP+ X
2. 5/11 Barrencas C. Nuevo G1ey-htmico NP, -
3 9/11 T, Muerie Rastrojo{Fert.) Gley-himico N.P.
4 29/11 18 de Julio C, Nuevo_ Gley-himico N.P.
5 11 /12 Paso Lagana  Prad.4 anos Solod N.P.
—%———9/11  Quebracho C.Meve  TUGley T UUNLP, .
7 36/11 I. Muerta R.3in Pert, Gley W.P.
8 af12 Gebollati Retorno Solod W.P,
9 af12 Cebollati Rastrojo Solod N.P,

L s LS RS et e At e e

i ——
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Guadro 29. Trotamientos

Hro, Witrdgeno Fésforo Potasio
1 0 0 )
2 40 0 0
3 80 0 0
A 120 0 0
5 0 50 0
6 0 100 0
7 40 50 0
8 40 100 0
9 80 ' 50 0

10 80 100 0

11 120 . 50 0
12 120 100 0

13 (* 40 50 A0

14 40 100 40

15 80 50 40

16 80 100 A0

17 120 : . 50 40

18 120 ~100 _ A0

o U B R ek AR A B i e e F1 s R e C R e B R e 4 e AL P © bk A e A e g g L g

(¥) Tratamientos del 13 al 18 se incluyeron en la Unidad Rfo Brenco

Zona Rio Branco -- Ensayo No. 1
Anfligis de suelo .

pH(H o) . 0.% Bray I X (meq/100 rr)
5 3 ' ?5 9,0 _ 0,12
ﬁﬁ%ul:ﬂ?ﬂ?ﬁ
Niveles de significacidn: Respuesta (valores reales):
Tratamientos 0,07 i N1 = 6,701
Repeticiones 0,07 W, = 7,138
N 0,04 ¢ Ny = 1,957
P N.S. ¥ - 7,430
N.P, W5, N
C.V.% 9,1
Rama la respueut nltto*ena se rggsﬁé la siguiente ecuacidn:
= 5,35 + 1,506 x - 0,241 x = 0,82

~

Se representd gbhfice mente en la flvurg 6.
Mix. fisico = 05 / 18, ¥y = 7,703 1on/hé
incremento 1,088 ton/hé

iy
. oy
Cian 1
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Zone Larrancas - Inseyo no, 2

An&lisis de suelo:

oH(H20) M, 0,9 Bray I{pm) K(ME0/1000r)
6,3 4,6 11 0,26

Resultados

Wiveles de Significacidn: : Eespuesta:(Valores resles)

Trat. 0,024 * W= 6,607

Ren. 0,00 %% Wp= 6,943

N. 0,00] N5= 6,256

P. 0,0216 TS Np= 5,376

K.P, N3

P
¢V, ¢ 11,6

Se ajustd la siguiente ecuacidn I'ara Nitrégeno:

¥ = 5,871 + 1,082 % — 0,304 x° R°a 0,97
Se representa graficamente en la figura 7.

Max. fisico = 31 U.M,/ha., y= 6,834

Incremento = 0,185 ton/ha.
Zona India Muerts ~ Ensayo no. 3

1
Manejo anterior: Rastrojo fertilizedo Samiantiies
An&lisis de suelo:

FSsforo ppm Potasio

pH (H,0) M0, (%) Brey I " meq/100 gr

5,7 5,6 13 0,38



-

4

Piz, 6 Respuesia a nitréveno, Rio Branco

N8,

Rendimiento ton/

8_
o . Ww“‘“\‘-\m
T
¢ — R ..2 A
¥=5;35 + 1,506 » - 0,241 = R°= 0,82
6" ¥= Tratemiento W (1--4)
Max = 85 UIQ’/.’O.E,s y= 7,703 ‘i;o:-'.z_/}?&
Incremenio = 1,088 ton
5
4 -
T . }
0 40 80 120 UN/h4
1 2 3 4 Tratamientos
[ . N R P SE
e T — ARG
6 - Q/’/g//ufe
\:’E
~.
o
b - o, 2 o
o 5 y= 5,871 + 1,082 = - 0,304 x R°= 0,97
g x=Tratemionto W (1.-4)
o Mex = 31 UN/n4 y= 6,834 ton
& Incremento = 0,185 ton
Ea- weo o F
3 .
r _. , , ;
0 40 80 120 UN/hma
2 3 4 Tratemientos
Fig. 7 Respuesta a nitrdmenc, Barrancas
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Resultados

Wiveles de significacidns

Trat. 0,060 %

Rep. 0,023

V. 0,000 % %Depresiva)
P, 0,042 * (Depresiva)
W.P. N3

c.v.% 11,8

Respuesta: (valores reales)

W, = 8,657
Ny = 8,150
N) = 6?469
NZ = 59501

Se ajustd la ecuacién (Ver figura 8)

¥y =9,98 « 1,115 x

Zona 18 de Julio - Insayo Wo. 4

HManejo anterior: Compo Muevo

Andlisis de suelo:

r? - 0,982

Péaforo pmm Potasio-
pH (HEO) M, 0,% Bray T meq/100 v
57 3,8 9 . oo 043
Regultedos :

Niveles de significacién:

Trat. 0,028
Rep. NS
I. 0,01 %
P. S

P, 0,088 i
C.V. % 7,27

Respuesta: {valores reales)

N, = 6,869
N, = 7,042
N, = 7,529
o = 1,674

Se ajusta la signlicite eovecién (Ver figura 9)

¥ o= 6,55 + 0,290 x

2

R™ = 0,975

Zone Paso de la Laguna - Masayo Mo. 5

Menejo anierior: Pradera 4 anos

Anflisis de suelo:

pH (Hzo) .0, %
5:7 1,9

Fégforo ppm Potasgio
Bray I meq, /100 gr
10 0,17




Rerdimiento ton/hs

Rendimiento ton/hs

9- 55
o ¥y =998~ 1,115 =
R°= 0,982
P =0,018
] % = Tratemiento N (1.-4)
7
6_
_l'j_

T i

3 LY

0 40 80 120 UM, /h&
N& N? N3 N, Tratemientos
Fiz, 8 Respuesta o nitrémeno, Iundia Muerta, Rastrojo fertiliszado
8.
7.4
v = 6,55 + 0,290 =
\ 2
azZphory L= 0,975
. P =0,024
x = tratemientos N (1.-4)
<
l [ .: f .
0 40 80 120 UN/hé
N1 N, . 0, Tratemientos
2 3 4

Pig. 9 Respuesta & nitrdgenc, 18 de Julio




tend.

;on/ ha

g = 3767 - 07485 X
 R=0,965
4- P = 0,034

% = tratomientos N (1-4)

1

- ! b
C40 80 120 UN/hé

1 ) 3 R A Tratamientos
Fig., 10, Respuesta a niirdzeno, Paso de la Laruna .

Resultados
Niveles de significacibn: - . Respuesta (valores reales) -
Tratamien. ¥ W= 3,053
Reps N3 NP = 2,940 _
N. 0,045 3 {Depresivo) my o= 2,113
P. N3 o, = 19713
A
W.P. N3 '
C.V.% 44 ,
Se ajusté la siguiente ecuacién para los resultados (Ver figura 10)

y = 3,67 - 0,485 % = 0,965



PITOPATOLOGTIA

Cama de infeccién Pyricularia oryzaze cavars

Preliminar grenos largos I

. Ninero Cultiver o Cruzemiento __ Diagnbstiso
1 L 44 Bluebelle/lebonnet MR - MS
o L 216 (,M n n R
3 L 145 (44) " 1t R
4 L 146 (44) " f R~ M3

Fanny s

Bluebelle HS
5 L 147 (44) Bluebelle/Lebonnet R
) L 148 (44) " " R
7 L 15 n " R
8 L 149 (15) " it R
9 1. 93 9) " n IR
10 L 217 (9) L n HR
11 L 218 (9) " U 1S
12 L A3 1" 1" BN BR

Fanny 35

Bluebelle s
13 L 87 Bluebelle/Lebonnet HR
14 L 91 " ' b HR
15 194 (2) ' oo oo R
16 L 38 " " R
17 Palmar S
18 Toro R
19 L 48 Starbonnet/Bluebelle HS
20 L 49 g " HS

Fanny’ H3

Bluebelle HS
21 L 95 Starbonneﬁ/Bluebelle s
P2 L 159 " n HR
23 L 160 " - " H3
oA I 162 45% " , " R
25 L 163 (45 " 1 S
26 L 164 (45) " f HS
27 Bluebelle JEIS;
29 Lebonnet R

Fanny 5

Bluebelle "3
29 ™ 8 HS
30 Slcybonnet R
31 Newhonnet R
32 Lemont ' R
33 Bond B
34 Leah R




(1)

MNro,

1

19
20

Preli

—

Nro.

VI IS L pY

QND Co—l

Cultivar

L 67

L 72
Tenny
Bluebelle
L 63
Tebhormet
LT3

L 103 (17)
L 104 (17)
L 110 (17)
L 113 (25)
L 114 (25)
Fammy
Bluebelle
L 121 %18)
L 122 (18)

M 39

L 167 (73)

L 8%

L 128"

1220 (Fortuna)
Bluebelle
Fanny
Blushelle

BR( EEE) 409

BR({ IRGA)A11

CGultivar

L 169
L 171
L 173
L 175
L 177
L 178
Farmy
Bluebelle
L 180
L 181
L 184
L 185

minar granc larso IT

Cruzamiento

724/Lebonneﬁ

n tt

‘72£/Lebonnet

724/ Lebormet

1 n

724 /Lebomet

n n
n L1

1% i1

YRG/Daun

th//KAO/Bluebelle

Preliminar grenos largos IIT

H_Cru;amienﬁo ,

Newrex/Lebonnet
L} "
1 1"
it L]
1 [}
133 11

Vewrex/Lebonnet
Tt 1

Sel, Hewrex
1 11

~ Diasméstico S

I

Diagnéstico

HS
HS
s
S

R

S
HS
HS

j=x Jiew e i =)

-~ H8

i



Nro.

T
12

2
2

14

15
16
17
18
19
20
21
22

. CGultivar

L 186 Sel Newrexr
L 188 n "

I, 189 " n

L 192 Lbt/enano
Parmy '
Bluebelle

L 195 Tt /enano
L 197 n 1

L 221 BR( EEE)409/Bluebel le
7" "

L 222

L 2?3 " "
L 224 Senshi/596
L 225 818/Lb%

L 226 Se11115-3/4
Hanmny

Biuebelle

L 227 5el 1115-3/B
L 11153

Bluebelle

Br{ BE) 409

Lemwnt

Leah

L5

L 228 (1 75) Sell, 15
Panny

Biuebelle

L 130 Tx

L 131 ™

L 132 T

L 134 Tx

L 137 Tx

L 198 Tx

L 200 Tx

L 206 Tx

Faxmy

Bluebelle

L 143 T™x

L 213 Tx

Cruzamien’ o

Diarnéstico

ER
R
R
R

HS

s
R

it

HS
S
Jiist
s
J5 5]

~ HR
- IR
-~ HR

~ HR

- HS

- M3

59




Tipos de Bluebelle

Nro. ... ~ Culbiver = Diagnésiico
1 B 1 IS
2 B 2 HS
3 ™3 3 HS
4 ™ 4 HS
5 TB 5 HS
6 Bluebelle 14 HS
FParmy Hs
Bluebelle 3
7 T 7 HS
8 ™ 8 H3
9 TB 9 _ HS
10 ™ 10 S -~ H8
11 ™ 11 HS
12 7B 12 s
13 TB 13 s
14, T8 14 HS
Farny HS
Bluebelle HS
15 TB 15 HS
16 TB 16 HS
17 Testigo Mundacidn HS
18 T8 17 ) s
19 TR 18 s
20 TB 19 (Zaranda) H3
Preliminar de granos medios
Nro, _ Cultivar ‘ Cruzamiento Diagnéstico
1 M 52 Vista/B 10 A S
o M 54; n n mMs
Fammy HS
Bluebelle HS
3 M 67 Vista/B 10 4 R
A M 10 724 /Lebormet R
5 M8 " n M
6 ¥ 38 " " HS
i M A3 rt 1 g
8 L 58 441 /Lebonnet R
g M 58 " ] R
10 M 59 n " 3~ HS
Panny HS
Bluebelle s
11 M 69 (58) 441 [Lebonnet

R
12 M 62 Lbt/KA0//Bluebelie R



Nreo,  Cultiver Cruzamienio Dizpmbstico

13 M 64 Lht/€A0//Bluebelle R
1A M. 66 . n it " HS
15 Mars MS
16 M 74 (Wars) MS
17 M 75 (Mars) R
18 Pecos R
' Fanny HS
Biuebelle HS
19 Brazos M3
20 Sel. 976 NS - MR
21 EEA A04 R
272 Aromético HS
23 I 24 R
24, 1 73(La 110) R
25 M 76 (LA 110-1) R
2 M 77 (LA 110-2) R
Yoy ‘ H3
Bluebelle 03
27 Suwedn ' HR
28 M 78 R
29 T 25 HR
132 HR
37 T 39 HR
32 Keohsiung R
33 8 201 HS
34 T 33 B3
Fanny H3
Bluebelle HS
Preliminar cwltiveres semienanos
fro. . Bul¥iver . Dingmdstioco
1 Suwebn 288 R
2 I10 HR
3 T 11 R
4 I12 HR a
5 BR (EEE) 409 ' R - MS:
6 BR (IRG:) 409 1S
7 BR (IRGA) 410 5
8 L 230 S - HS
Fanny IS

Bluebelle BS




Nro. © Cultivar Disgnébgtico
10 L 231 S - HS
i T 16 S
15 % 1; ES Referencias:
14 I 20 s HR = Altemente resistente
15 I2 s R = Resigtente
16 I23 us M3 = Moderademente suscep
17 I 24 M3 - tible
Fanny HS S = Susceptible
Bluebelle s HS = Altamente suscepti-
18 I25 s hle
19 I 26 MS
20 I 28 MS
21 I 29 MS
22 I 32 HR
23 133 s
24 I3 R
25 T 35 S
Fanny s
Bluebelle HS
26 136 M3
27 T a7 im
28 I 38 HR
29 R
30 R

Diferenciales y Tesuigos

MO e OWtEVAR o Dlagndstico
1 Raminard M3 - 3
2 Zenith R

WP 125 HS
Fanny e iS)
Bluebelle s

s Usen - MS
5 Dular R - M3
6 Kanto 51 8
7 sha Tiao Sao , ns
8 Caloro HS
9 Linea 38 (R) . R

10 Lebormet ER) ' R

11 Linea 79 (MR-MS) R

Fanny H3
Bluebelle H3
12 Linea 132 (¥s) . as
13 Bluehelle HS

14 Fanny H3



63.

Bvaluacidén de fungicides para control de Rhizoctonia oryzae

Fecha de siembra: 6/12/85

Diseno: Blogues 2l azar con 4 repeticiones

- .

Tamaﬁcparcela: Tres x Tres
Variedad: Bluebelle
Caminos yseparacidn enire parcelas con L 90 (15)
Densidad de siembras 250 kg/hé
Fertilizacidn: 170 ka/h4 20-40-0 y 40 kz/hé& urea en 1o basge

100 kgz/hé urea el 22/1/86
100, kg/hé urea el 18/2/86

Aplicacién de fungicidas: 4/3/86 poco antes de emergencia de las

panojas con 600 1t asus por hectérea.
19/3/86 con 600 1t/hé de agua

Cuadro 30 Productos y dosis/hé usados

No., Nombre comiin Producto comercial Dosis/hA
1 Benomyl 50% PM + Benlate + Manzate D 2 ke + 2 %
Maneb 80% PM n Z 58 <€
2 Maneb 80% PM Manzate D 3 kg
Mancozeb 80% PM Dithane M-45 3 kg

Trifenil acetato de ' ‘
estano 60% P Brestan 0,6 ke

5 HMetiltiofanato + T.
acetato de estane

6 Thiabendazole 45 F +
Mancozeb

Topgin + Brestan 0,7 kg + 0,4 *z

Tecto 40 F + Dithane 0,7 1t
M 45
T Cibetin 0,7 1%

+
a3
had

[~

Resultadog: La mayor influencia en los rendimientos provienen de
un grave atague de Pyricwlaris oryzae que encubre el
gfecto de las enfermedades secundarias.

Se destace los rendimientos obtenidos con el festigo no inoculado y
el tratamiento de Topsin con Brestan, con indices relativamente bajos de
atague de Brusone, Sclerotium oryzae y menores Indices de esterilidad.

El efecto grave de Pyricularia oryzZse impide sacar counclusiones acer~
ca del comportamiento de losg productos.
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Cuadro 31~ Pungicidas para control de Rhizoctonia oryzae

% esteril, Indice sev.Indice Sev. % Pan

Rend.

Tratamientos IR.orizae % S.orizae P orizae ton/hé
1 Benlate + Manzate D 70,2 g,6 39,9 45.0 2,759
? Menzate D 70,5 12,0 5%, 2 14,4 2,880
3 Dithane M-45 74,0 10, 2 52,9 72,2 3,049
A Brestan 74,2 1043 3454 54577 2,579
5 Topsin + Bresten 66,0 14,0 27,5 66,1 3,745
6 Tecto A40~F + Dithane M-45 19,5 13,2 55,2 0.2 2,630
7 Cibetin 70,5 6,9 32,7 37,3 2,780
8 Test. inoculado, 66,5 9,7 51,9 85,2 3,387
9 Test. sin inocular 45,7 7,2 63,4 66,5 4,530
Promedio 69,0 10,4 45,9 64,0 3,177
Tratamientos %3¢ iR} *3 i #
Blogues WS NS * s} TS
C.V. % 13,1 54,3 20,6 22,7 26,1
DS, o 10,9 - 11,4 17,6 1,209
uDS, - ; - 1,02
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Bvaluacibn de funw101dus _para Rhizoctonia oryzae y Scolerotium oryzse

Peche de siembra: 5/12/85
DlSPnO Blogues =l azar con 4 repeticiones
Tamano de parcels: 2 v 2 mis
Variedad: Bluebelle,
Caminos ¥ separacidén entre parcelas con L 90 (15)

Densidsd de siembra®?50 ke/ha
Fertilizacién: 180 kg/h& 20-40-0 + 40 kg/vé de uren

100 kg/l" urea el ?/1/86

100 kg/hé urea el 18/?/86

Total 146,4 - 72 — 0
Herbicidass 7/1/86  Stem + Ordrem 15 — 3 1t/hé
: 22/1/86  Ordrema gronulado 40 kg/né
Incoulac:.én, 2) Se inocularon en el suelo las parceles, irncorporag-

do junto con la gemilles Rhizoctonia oryzze 50 gr/m?u
Solercotium oryzae O, 45gr/m

b) 4/3/86. Rhizoctonia + Sclerotium (100 zr+15ar)
iplicacidn de fungicidas: 4/3/86. Poco antes de
emergencia de panojas,; 750 1%, apua/hé.

Cuadro 32 Producios usados y dosis

remE %t w . e AN AAMRAE bt M debmbred Sl o ane e L remes s Aeame .+ i 4 4 ae s e Al ARl 0 W 8 h ek ki ok« .

Nombre comun Nombre comerciszl Dosis/hé
Imr'odlone 507 Rovral 1,5 kg
Pencyuron 25% Pl Monceren 1,0 g
Clorotalonil 50% S4 - Bravo 2.5 1%
Triadimefon Bayletdn 0,5 11t
Prochloraz ' Sportak 0,5 1%
Propyconazol 250 C# Til+ 0,25 1t
( Bxperimental) Punch 0.312 1%
Rifenil hidréxido de Supertin 1 14

OO NN s ) e

estano 40%
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Cuadro 33 Tungicidad para RhizZoclonis otrlzac ¥ Scleroc}um orizae

ot it e

Tret ar % Fste- Indice Sev. Indloe Sev, % Pan. Rerde % ° % P.
mientos rilidad 7 R.orizae ¢ S.orizae P.orizeae uon/hu Iht. Blanca
Rovral 56 14,5 24(,5 59 0 5 066 66 .7 4 95
Honceren 55 12, 297 1357 5,248 65,9 38
Bravo 57 12;5 25;2 51,0 5,917 85,5 7?85
Bayleton 53 10,7 26,2 56,0 5,258 66,1 4,85
Sportak 51 14,7 24,2 53,2 5,073 67,8 4,28
Tilt 49 4,2 1 29,5 48,5 5,868 65,6 1425
Punch 52 5,0 25,0 42,5 5,180 66,1 - 5,98
Super-Tin 51 6,7 23,0 32;5 5,074 67,0 5,85
Test, Inoculado 54 12,5 25,2 52,2 4,898 65,5 3,90
Test. sin inocular 35 7.2 241 60, 2 7,616 56,9 8,58
Promedio 51,6 10,1 - 27 4 51,9 5,ﬂA 66,3 63?
Tratamiento NS e NS NS NS NS
Blocues s HE N3 . NS NS
c. V. % 245 54,8 31,7 B,4 20,7 2,2 43,7
DSy o 8,03 1,635

Resultados y discusidn: Ixisten diferencias significatives a nivel
de probahilidad 0,10 para rendimienios e

indice de severidad en R. orizae. Fxistid un abtaque severo de P orizae dque
confunde los resultados respecto a enfermedader secundarias, Los miximos
rendimientos sge consiguieron con el tesiigo sin inoccular y o pesar de que
el porcentaje de panojas atacadas por Brusone Tue mayor en,eT los niveles
de egterilidad tienden & ser menores; siendo el resultado inverso ohservado -
en el testigo inoculade vor R. orizae y 5 orizse. Cuando se combind dicho
atague con "Brusone" los rendimientos bajaron en forma importante. Sobre el
testigo inocculado se destaca la performence de Tilt. Existen ofros produc-
tos Super Tin con buenos Indices de control general que no se reflejan en
los rendimientos, lo mismo se puede comentar respecto a Puncl.



5074 67.

MTIORAIIINTO

En el ano 1983--84 se retomd el estudio de é&pocas de siembra, Al ano
sizuiente, 1984-85, se modificd lz ndmina de cultivares o ser evaluados
en estos ensayos. Por lo que, cultivares como IAS 4, Parsni, Lee 68 y BEs-
tanzuela Ipeas salieron de esta etapa final de evaluacidn y se dio entrada
a BR 5; Planalto y Pérola. También en ese ano se incorporaron pare evzlua-
cién preliminar oiros cultivares mis: Ofpec Rendidor® 627, Ofpec Rendido-
ra 801 y los ST Exp 4, SJ Exp 4 A, ST Exp 3, ST Exp 5 SJ Exp 5 A, 83 Exp 7,
5J Exp 6 de semilleros privados argentinos.

En el ano 198485 no se pudo realizar evaluacidn estadistica de los
ensayos, pues fueron afectados por el grenizo ocurrido el 30/1?/8

En la zafra que termina se conitinfia en el programa proyectado para
el ano anterior. BEs asi que en el campo experlmbnaal se sembrgron diferen
tes ensayos de evaluacidn de cultivares:

1) Epocas de siembra
g Preliminar I

3) Preliminar II

A) Preliminor IIT

5) Lineas

6)

EWalua01on rewlonal de eultiveres de soja

Los ensayos ubicados en el campo experimental fueron sembrados en
un sunelo cuyo arnflisis realizedo en la Direccién de Suelos y fertilizantes
es el siguiente:

Fésforo ppm - Potasio

pH M.0. %  Bray I mea/100grs
. 54 B : 6,0 0,31
Se fertilizd previo a la siembra incorporando con disguera 80 U P Os/hé

como superfosfato de caleio y 30 U N/hﬁ como urea. Se realizd una carpida
general “para romper el encostramiento existente, No se usé riego.

Diseno: Bloques al azar con 3 repeticiones

Tamanos Parcelas de 3 surcog de 6 mestros de largo a 0,70 metros
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Bpocas de siembra

A los efectos de tener informacién de como se comporian los cultiva-
res més destacados en evaluacidn Wajo diferentes &pocas de siembra se ins—
talaron 3 fechas de siembra, La dltima de ellas no nacid perjudicada por
la falta de humedad cuando se sembrd. Las fechas a estudiar sons

jera  7/11 2dz.  28/11  Jera. - 20/12

Como comentario general podemos decir gue observé un marcado descen
go de los rendimientos con el airasc en la época de siembra.

En 1z primera épvoca de siembra se observe poblaciones bajas de plan-
tas, insercidn relativamente haja pero en general tuvo buenos rvendimientos,
Los resultados se presentan en el cuadro 34 donde se aprecia un rendimien-
0 medio de 2.656 ke/hé y un coeficiente de variacidn de 16,3% encontréndo
ge diferencias significativas al 1%. Los cultivares cue alcanzaron mayor
rendimiento fuersn: Planalto, Ransom, IAS 5 y Pel 76012,

Bn la 2da. &poca de siembra se registré un promedic de 1.822 kp/hé&
¥y un coeficiente de variacidn del 18% no encontrindose diferencis signi-
ficativa. Iog resultados se presentan en el cuadro . Pel 76012, IAS 2,
Planalto y Rensom fueron los cultivares que mis rindieron,

" Se observa el hecho de que en log cuatro primeros puestos ires son
ocupados por los mismos cultivares aungue verian su ordenamiento.

Prelimiqg;m¥

In este ensayo se evaldan losailtivares y lineas que se comportan
como precoces en nuegbras condiciones, Fste ensayo sufrid lluvias inten-
sas después de sembra’o lo cue provocd unaelevads compactacién del suelo,
apregindose a esto exceso de humedad y altas temperaturas.Como consecuen—
cia se obtuvieron poces planiag por metro, baja altura de plantas e inser-
oién muy sercana al suelo. Los resultados se muestran en el cuadro35 . Con
un promedio pobre de 1.368 kg/hé ¥ un coeficiente de variacidn elevado de
21,99%, se obtuvieron diferencias significatives al 1%. los ocultivares que
més rindieron fueron: Ransom, Bay y Bstanzuela Ipeas.
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Cuadro.%ﬂﬁbooas de.siembra 1985-86. Rendimiento, altura de plantas,
insercién y nimero de plantas por metro.

a
.‘.
28

. 1a. EPOCA EPOCA
Rendimiento Al tura{cm) No. Rendimiento -Altura{cm) To.
Cultivar ke/n& % x Plantas Inser. Plan. ko/hd % X Plantas Inser. vlen
g la.Vai. teg/m la.Vais tas/m
Planal$o 3,178 121 58 16 15 1,964 108 54 19 24
Ransom 3,165 121 57 15 15  1.962 108 61 25 43
TAS 5 3.083 118 54 T4 16 1.653 91 47 19 21
PEL 76012 2,912 111 62 17 23 2,096 115 60 23 25
Bay 2,846 109 56 13 9  1.615 89 57 18 19
BR 5 2.819 108 62 21 12 1.799 99 66 23 24
Davig 2,803 107 64 20 16 1.660 91 61 18 23
JC 5625 2,801 107 60 17 19 1,923 106 57 21 26
Bragg 2,710 103 65 16 11 1.881 103 64 26 25
I8 2 2.703 103 4 16 16 2.006 111 56 23 22
Hutton 2,690 103 55 1 12 1.813 100 51 23 25
Perola 2.441 93 53 14 9 1.848 101 49 17 22
Foster 2,141 82 63 19 11 1.875 103 69 31 21
Forrest 1.879 72 60 15 9 . 1.715 94 29 20 19
JC 5527 1,658 63 . 51 1] 7 1.501 82 46 15 20
T 2.656 100 58 16 13 1.822 100 56 2t 24
C. Vs 16,3% 18,0%
MDSO 05 726
Fecha de siembra 7/11 28/11




Cuadro35 Preliminar I

Rendimient~ Mtura {cm) Nro. de
Cultivar ' kg/ha A Plantas Insercién plantas/m
1a. vaina
Ransom 1.726 126 53 16 22
Bay (%) 1.679 123 46 11 26
Bet., Ipeas 1.637 120 A4 13 26
Ceps T651 1,635 “120 46 12 tg -
Bragg 1.614 118 44 18 17.
AGS 129 (%) 1.608 118 62 15 13
JC 5527 1,558 114 44 11 10
Parang 1.474 108 53 14 16
Terra Vig 708 1.465 107 49 15 15
Gail (*) 1,447 106 39 13 22
Forrest 1.437 105 48 14 8
IaS 2 1.421 104 47 15 17
IAS 5 1.386 101 45 10 14
Bedford 1,351 99 53 14 10
Prata 1,351 99 43 12 18
Dyer 1.343 98 55 13 16
Crawford 1.312 96 48 10 12
AGS 66 1.298 95 42 10 12
Essex (*) 1,267 93 38 12 19
Celest (%) 1.077 79 45 16 26
Dare 1,015 T4 35 10 16
I - 1.368 100 45 12 16
C.V. 21,99%
"%, 05 496

Fecha siembra  8/11
Fecha resiembra 3/12

(*) Cultivares resembragos

Prelininar II

In este ensayo se incluyen cultares y lineas cue en nuestras condiciones
se comportan como de ciclo medio. Se obtuvieron poblaciones adecuzdas de
plantas ¥ buenas alturas de insercidn de la primera vaina. Con un promedio
de rendimiento de 2,136 ka/ha y un coeficiende de variacién de 12, 27%,no
se encontraron diferencias signifiocativa. Los cultivares de msyor rendi-
miento fueron: la linea Cep 7717, la linea Ceps 7719 y Hutton,
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Cuadro36 Preliminar IT

Rendimiento © AMltura (om) Nro. de

Cultivar kg/ha % X Plantas Insercién  Plantas/m
T 18. vaing
Cep 7717 2,510 118 - 52 21 . o4
Ceps TT19 2,327 109 - 56 20 02
Hutton 2.307 108 . 54 22 27
Pel 75007 2,288 - 107 56 22 23
Pel 76012 - 2,237 105 60 25 33
JC 5625 2. 206 103 57 22 49
Planzlio 2,204 103 47 18 o5
Williams 82 2,199 103 58 24 23
Gasoy 17 2,199 103 55 15 24,
Lancer 2,195 103 48 2t 24
Pampeira 2,181 102 46 _ 16 19
Perola, 2.160 101 43 17 26
Hood 75 2,155 101 47 SRR V) o4
Brazg _ 2.121 99 - 58 25 29
Forrest 2,108 99 .+  B5 - 24 26
BR 2 , 2,101 98 - 52 19 26
Braxton 2,085 o8 50 19 2P
TAS 1 ' 1.986 93 57 _ 22 25
Ofpec Rend,J,Fe 1,931 90 57 18 21
Coker 156 1,860 87 A9 © 15 17
Hood 1.832 86 46 17 27
Lee 68 1.792 84 - 47 _ 18 : 22
X 2.136 100 53 20 25
C.V, 12,22%

Fecha siembra  23/11

Freliminar ITI

In este Preliminar se evalfien cultivares de ciclo mads largo que los
snteriores. In general se alcanzd une buena poblacidn de plantas y altura
de insercidén de la primera vains., Los resulizdos se presentan en el cuadro 37.
La media del ensayo fue 2,203 kg/bé ¥y tuvo un coeficiente de variscidn de
14,63 %. Se encontraron diferencius significatives al 1%. Los cul‘iveres més
destacados fueron: Ofpec Rendiddra 801, Ofvec Rendidora 627, BR 5 y BR 4.




Cuedrod] Preliminar III

Rendimiento A1tura (em) ¥ro. de
ka/hé % % Plantas Insercién Plantas/m
Cul tivar ' 1a.vaina
Ofpec Rendidora 801 2.679 122 50 24 22
Ofpec Rendidora 627 2.654 121 52 23 24
BR 5 2,654 121 51 25 27
BR 2 2.546 116 55 24 23
Colker 237 2.475 12 53 - 22 33
Poster 2.453 111 57 28 26
IFB 80 2,371 108 50 o1 oL
IAS 3 2,333 106 50 24 27
Coker 136 : 2.297 104 48 22 29
Forrest 2. 769 103 50 23 25
Me Weir 800 2,956 102 50 22 23
Brags 2,254 102 52 26 28
Hempton 2.175 99 55 29 25
Coker 338 4 - 2,163 98 53 23 21
PK 7386 2,069 94 53 19 20
Cobb 1,988 S0 58 25 20
Decada 1,969 89 63 25 o5
IPB 4676 1.867 85 A8 21 26
AGS 130 1.849 84 50 17 o1
UNIAO 1.832 83 54 19 20
TVAT 1,791 81 65 21 00
PK 7394 ' 1.534 70 53 13 25
I o 2. 203 100 53 23 24
C. V. 14,63%
DS 531

Fecha de siembra 23/11




Cuadro 38 Lineas

3.

e e RO Rt e o —

Rendimiento  Altura (com) ¥ro, de
Cultivar kg/nd %X Plentas Insercién plontas/m
2. vaing

Pel 75007 L 2,485 122 58 23 26

Ceps 7719 2.459 121 57 18 28
Pel 756012 | 2,359 116 56 23 30
Ceps 7652 2.328 114 52 21 27
IPB 4676 2,235 110 51 25 31
Ceps 7726 o 2,083 102 58 26 29
Forrest 2,071 102 5% 21 39
Ceps 7651 2,031 100 52 22 31
JC 5621 1.904 94 46 21 29
Ofpec 3020 1.902 93 46 15 28
JC 5488 1,864 92 52 20 25
Ceps 7686 1,825 90 50 20 oD
JC 5527 1.752 86 a6 18 3T
JC 5625 1.644 81 A6 16 45
OFPEC 3002 - 1587 8. .53 Lo
X 2.035 100 52 21 30
C. V. - 12,99%

DSy o 42

Recha de siembrat 2n/11

Liness

Iste ensayo contiene lineag de ciclo corio y medio para nuesiras con-
diciones. La mayoria de ellas son de origen brasileno. También tuvo una muy
buenz. implantacidn y buena altura de insercidn., los resultados se presentan
en el cuadro 38, Se obtuvo un rendimiento medio de 2.035 kg/hé ¥ un coeficnte
de variacién de 12,99%. Se encontraron diferencias significetives a1l 1%, Se
destacan en rendimiento Pel 75007 y la linea Ceps 7719.




Altura (cm) Nro.de No de
Cultivar kg/hé % z Plantas Insercidn plantas/m vainas/
- ta. vaina . planta

i8S 5 2.639 120 60 16 19 34
Davig 2,431 111 67 20 24 20

BR 5 2,420 110 67 18 23 27
Hutton 2. 384 109 59 17 26 21
Pel 76012 2,287 104 63 15 33 18
Forrest 20 245 102 84 _ 19 18 39
Ransom 2,219 101 61 19 28 19
Planalto 2.141 98 56 15 17 30
IAS 2 2,124 97 . 66 21 25 21

JC 5625 2,122 97 53 17 32 18

JC 5527 2,110 96 56 17 9 39
Perola 2,103 96 51 14 23 22
Bragg 2.002 91 63 19 23 24
Foster 1.932 88 70 20 2 20
Bay 1,800 82 55 13 11 28

hid 2,197 100 61 17 22 25
¢.V, 14.,05%

Pecha de siembra 7/11

o

Evaluacién resionsl de cultivares de soja

- Como el cultivo de la soja es sembrodo en diferentes unidsdes de suelo,
es de interés observar‘la posibilidsd de un comportamiento diferencizl de los
cultivares., Pars ello se sembraron los cultiveres evaluados en &pocas de siem
brz en dos lugares contrastantes en acidez del suelo, fertilidad, etc., como:
Kferez (Rocha) y Rio Brenco {Cerro Largo).

Mferez

Con un rendimiento medio de 2.197 kXg/h& y un coeficiente de variacibn
de 14,05 %, no se encontraron diferencias significativas. Se destacaron en
rendimiento IAS 5, Davis, BR 5 y Hutton,

Rio Branco

Tampoco aqui se enconiraron diferencies significativas. Tste emsayo tuvo
un rendimiento medio més alto, de 2.415 kg/hé ¥ un menor coeficiente de varia-
cibn; de 9,56 %. los datos obtenidos se presentzn en el cuadrod9 para Alferesz,
v en el Cuadro A0 para Rio Branco.
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5.

Seleccidén an progenies gegregantes

El ano anterior se sembraoron poblaciones segregantes P provenientes

de la Estacidén Experimentel "La Estanzuelah. Se seleccioraron plantas de cada

crusamiento.,

En el ano 1985-86 se sembrd la semilla obbenide de une planta en una
hilera de 5 metrog de largo. En la cosecha se seleccionaron las hileras de
cada cruzamiento tomando en cuente caracterisfhicas agrondmicas superiorres

¥ ciclo adecuado.

No plantas

No. de hile
ras selec,

A s A

6

L _ngyzamiéﬁtos sembradas
Ch-3--F5 Estanzuela ITpeas x Rensom 32
Ch-4-1'5 Bgtenzuela Ipeas x Eogex 11
CE-5-F5 Parané x Ronsom 13
Ch-6-F7 Parcng x Lee T4 - (Tostada) 23
CE-6-F7 Parend = Lee 74 ~ (Ceniza) 21
Tohal 100

2
8
11
A

31

Cuadro 40  Evaluacién de culiivares. Rio Branco
Rendimiento  Alturs(cm) Nro. de No.de
kg/hé % X Plantzs Insercién plan%as/ vainas/
Cultivar Ta. vaina metro plantas
Haiton 2.637 109 65 22 21 25
IAS 5 2.623 109 66 19 21 48
Forrest 2.592 107 58 19 15 49
Brag 2,543 105 70 o5 23 33
JC 5527 2.514 104 58 20 19 40
Bay 2.468 102 o7 17 19 46
Davis , 2.417 101 ™ 30 24 30
Pel 76012 2.427 100 T7 28 29 32
Togter 2.421 100 i) 26 23 37
Ransom 2.408 100 66 24 23 31
Perola 2,292 95 55 16 20 47
BR 5 2.267 94 80 32 21 20
JC 5625 2,213 92 69 26 33 19
Iis 2 2. 211 92 66 22 26 34
Planalto 2.192 91 64 19 20 35
b4 2,415 100 87 23 22 35
C. V. 9.56%
Fecha de siembra 3/12
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Nuevos maieriales

Se sembraron mievas poblaciones segregaﬂtes en generacidn FB de la

Estacidén Experimental La Bstanzuela.

CE-T-F5 Davig x Forrest

No.,

CE-8-75 BEstanzuela Ipeas x Hood75

CE-9-F5 Egtanzg,

Ipeas x Lee T4

Total

de surcos
(mts)

14

25

1

60

Plantas selec
cionadas h
31
31
28

20

Las 31 lineas seleccionsdas en vrimera etapa se incluirin en ensa-
yos preliminares de evaluecibn,

Cuadro4! Rendimiento (kgz/hé) de cul‘ivares de soja en la Zona Bste
en los Glbimos 4 anos y su porceniaje respecto a la media

de cada ensayo

PERIODO 19811985

Cultizar %Promedio  Nro, (%) Rend . prom.
IAS - 5 108 1 2.162
Ransom 107 11 1,969
Button 107 10 2.170
Planalto 107 8 0,274
Est, Ipeas 106 12 1.963
Pel 76012 106 11 2,183
Perola 105 8 2,218
Bay 105 10 2,112
IC 5625 104 12 2,115
IAS 2 103 8 2,026
Pareané 101 7 1.882

- Davis 101 7 2,206
Prata 101 5 1,947
Forrest 100 19 1.958
JC 5527 99 13 1.946
Lancer 99 4 2.061
Bragg 97 21 1,945
Lee 68 g2 6 1.798
X 24, 2,024
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Ensayos regionsles de fertilizacidn

Con el objetivo de profundizar en lc vespuesta al fertilizante en el
cultivo de so0ja, en la zonn de colinas y lomadas; se continuaron los ensayos
de Ffertilizacidn en diferentes suelos y menejos anteriores.

- Disenos Blogues =1 azar con 3 repeticiones.
Tamano de parcelas De 3,60 m de ancho por 6 m de largo

B fertilizsnte se incorpord con disquers y la siembra la realizd el
productor.

Los tratamientos ukilizados son:

tratamientos i P2O5 KEO
1 No Po Xo 0 0 0
2 No P1 Xo 0 AO 0
3 HNo P2 Ko 0 80 0
4 Mo P3 Ko 0 120 0
5 No P4 Xo 0] 160 0
6 N1 P2 Ko 15 80 0
7 N2 P2 Ko 30 80 0
8§ Wz P2 X1 30 80 40
9 W1 P3 Ko 15 120 0
10 0

{
{
f

N2 P3 Ko 30 - 120

ot sag eman [P e e AL g et g b e e e F e an 1y

Para el célculo del Spiimo econdmico se tomd el precic de 1z soja a
N$828/kg ¥ el del superfosfato de calcio del boletin de DIEA de Julio de
1986, ' ' ' _

‘ Los anélisis de suelos fueron reslizados por la Direccidn de Suelos
¥ Tertilizantes. ' -

: 4 continuacidn se presentan los ensayos sembrados, manejo anterior,
unidad de suelo y ubicacibdn. ‘




Nro,  manejo anierior Unidad de suelos Ubicacidn
1 Campo nuevo Alferen R.- 15 - Alferez
2 Campo Nuevo A ferexz R, 14 - T, Muerte (*)
3 Rzgtrojo 1 ano Alferes R. 14 -~ Ssuce Pendn
A ‘Campo nuevo Vergare Camino P, a Pigue
5 Rastrojo 2 anos Vergara Parada Sanz
6 Campo mievo _ Vergare R. 18 - €. a Vargas
T Ragtrojo 1 ano Vergara R, 18 - C. a Vargas
(%) Perdido por mals implentacidn.
Fnsayo 1
Ubicacién: Ruta 15 .- Alferez
Manejo anterior: Campo Nuevo
Andlisis de suelot
TPésforo pom Potasio

pH M. 0, 7 Broy I

5 T 470 7

-

Variedad: Bragg
Pecha de siembra: 7/11/85

Resultados y discusidn

o i b RS ek s e e et e

meq3/100 ors

0,3

En este ensayo se obtuvo un promedio de 2.575 kn/h; ¥ un coeficiente
de varlaclén de 8,73%, encontrindose diferencias significativas a1 1 %. Se
obtuvo una 1mpor+ante respuesta a fésforo. Lo curva cuadrftica sjustiada se

presenta en la gréfica 11
¥y el Sphtimo econdmico con 105 U de P

el méximo fisico se obtuvo con 117 U, de P205/ha

.

. No se encontraron diferencias con el agregado de nitrdgeno como "starter®

Tompoco huboe respuestsa a potasio.

Tnsayo 2
Ubicacidn: Rute 14 -- Sance del Penén

Manejo anterior: Rastrojo 1 amo

Anflisis de suelo:

Faaforo npm

pH M.0,%

WA A o A A B hoks b e ane e

5,4 376

[OTOT TP

Broy 1
13

-~ b g At

e g s b 3

Potasio
meqn/100 ar

b ket by o g i o

0,34

ot 4 8 At s e e i+ e
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Canpo nucvo

Rastrojo 1 ano

3 y= 1506,257 + 23,352 T ~G0ULx°
‘,/ \\
2 L
l B
O - i ] t ] . L
0 40 g0 120 160

1 .2 dnn Wt
Unidades P£O5/hu

Fig. 11 Respucste a fésfore. Unidud Jo sucles ilforesz.
Zafra 16895-86.

Variedad: Brogg

Fecha de siembra: 19/11/85

Con un rendimiento medio de 1.327 Xz/h& y un coeficiente de variacidn
no se encontrarcn diferencias significativas.

Ensayo 4

Ubicacidnt Camino a Palo a Pique

Manejo anterior: Campo nuevo -




An&lisis de suelo:

Fésforo pom Potasio
pH M, 0,% Bray I meq. /100gr
5,2 2,8 5 0,24

Variedad: Bragyg

Fecha de fertilizzcidn: 5/11/85

Fecho de siembrat 29/11/85

Resultados y discusifn

Se alcanzd un rendimiento nromedic de 2.122 kg/hé ¥ un coeficiente de
voariecién de 8,72 %, encontridndose diferencias significativas al 1%.

Se ajusté uwna curve cusdrftica parrs la respuesta a Iésforo obienida,
cue se presenta en 1o figura 1?2 . Tl mfrimo rendimiento se alcanzéd con 141
U P905/ha, y €l épiimo econdmico se obtuve con 124 U. de P205.

No existieron diferencias sighificeiivas para el agregado inicial de
nitrdgeno, ni pare potasio.

Ubicacibnt Parade Sanz
Manejo anterior: RHastrojo 2 anos
Mnélisis de suelo:
Mgforo npm Potasio

PH M.0. % Brey I meq. /100 zr

5+5 2,8 11 0,28 -

T L SV DE L NY O S vt s e e

Variedod: Torrest

Fecha de siembra: 30/11/85

Resultados y discusitn

E rendimiento promedio fue de 3.114 ko/h& y tuvo un coeficiente de
veriacién de 5,06%. Se encontraron diferencias significatives al 1%, Exis~

t14 una buena respuesie a fésforo. La curva ajustads de la respuesta a T8s-
foro se presenta en la figurs 12..

El méximo fisico fue de 214 U P Or/ha ceyendo fuera del range estudiado.
Wl 4ptimo econfmico se zlconzd con 184)U P?O5o

No se encontré respueste ol agregodo de nitrésenc, ‘ni & notasio.
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Sunpo nuaovo e

Rastrojo de 2 anos -ew—

! /ﬁ

y= 2418,267 + 10,18¢ x

1063,086 + 15,636 4 ~0.07 x°

-0,0238x2

- ' 1 i ] {
£ .

0 40 80" 120 160
1 .10 e Aoy 2 il
Unidedes de 1805/h_

Pig. 12 Respucsta a fésforo. Unidad Vergara
Zafra 1985-86

TFnsayo 6

. . . 3
Ubicacibén: Ruts 18 y camino a Varses
Marejo anterior: Campo nuevo

MAflisie de suelo:

6afore ppn Potasio

pH C M0, % Bray I

5:2 242 ' 5

meq,/100 o

0,2/,

U Y S S S P T UV R e S PP I}

Variedads Bragg
Fecha de siembras 2?/11/85

81.
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0 40 80 120 160

Unidudes de P, 05/ha

Pig. 13 Respueetu a fésforo. Unidad Vergara.
Rio Branco. Zafra 1985-86

Resultados y discusidn

El rendimiento medio del ensayo fue de 2,349 kg/hé y tuvo un coefi-
ciente de variacibn de 6,74 %, encontrindose diferencizs significativas
al 1%,

Existié una importanie respuestn a Ffésforo. La curve ajustada se
nresenta en la grafica 13, o

El méximo fisico fue de 128 U de P 0 /hé y el &ptimo econdmico se
ulCE‘IJZd con 120 U de P50 /1m

I los niveles de fésforo donde se agregd nitrégeno existid interaccién,
como se ve en la figural4,

No se encontrd respuesta = potasio.
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o —————

GO uridudes de i Og/hd

120 unidades de Ty 05/hf

Lunpo nuave ‘ 3 Hastroje 1 ano
\ / T
VS w_‘_,,‘-—"
2|
- -
" -
l } i F) ’ A A
Q 15 0 0 15 30
U idades de %/hd Unidades de K/hd

- Fig. 14 flespuesta en dos niveles de fésforo.
Unided de suslos Vergaraw: 2o Iranco

Ensayo_T

Ubicacién: Ruta 18 y Camino a Varszcos
Manejo anterior: Restrojo 1 ano

AnBlisis de suelo:
Pésforo ppm Potasio

pH M, 0. 7 Bray I . meq. /100 gr

B s ST I R, e A i b g gy e A R A Ay 8 et A A gt e

5,2 9 1 10 0,22

L L T T T T R RCI

Variedad: Bragg
Fecha de siembra: 27/11/85

Se encontraron diferencias significotives al 1%. Tl rendimiento medio
fue de 2,417 ‘cg/“lw El coeficiente de voriacién.de 6 93%0

Brigtié una importente respuesta o Tdsforo como se ve en la Ilg’llI‘«.a 13

El méximo fisico se alcanzd con 135 U P /Ha v el Sptimo econbdmico
con 123 U, P S0 /nan

Yo se obtuvo regpuesta a potamio, ni fampoco a nitrdgenc.




In 1z Figura 14 se observs como existe un comportamiento diferente
en la respuesta a nitrégeno segin el manejo anterior,

Respuesta de lz soje y loczlizecibn del fertilizemte
fosfatado

Iete ensayo se llevd z cabo con el objetivo de determinear la mejor
localizacidn del fertilizente fosfatado, vy observer la existencia de inte-
raccidn con la 89sis del fertilizante,

Iog tratamientos enplesdos fueront

LJretemientos . localimecibn o
1 P 45 1/2 dosis 2l voleo superficisl (disquers)
§ g gg + 1/2 dosis en el surco
A P45 Voleo superficial
5 P 90 ‘ 3 "

g P 135 (dlsquera)
7 P45 .

& P9 Voleo profundo
9 P 135 (2rado)

100 PO Testigo

Variedad: Bragg
Pecha de siembra: 30/11/85

Se hallaron diferenciss significativas 2l 1%. El ensayo rindidé en
nromedic 1.693 kg/hé.y tuve un coeficiente de variacidn algo elevado de

15,18%.

Vo existieron diferencias significatives entre log métodos de apli-
cacibn del fertiligzente fosfaitazdo. Be obgervd un color verde oscuro en las
percelas con fésforo localizado profundo y ambién se obtuvieron nlantas
mé&s alias pero no existieron diferencies en rendimienio zpreciables.

Ia respuesta o fbsforo que e istid se vresenta en lo figura 15. El maxi
mo fisico se alcanzd cor 115 U de P2O /hé, ¥y ‘el 6ptimo econdmico fue de
105 U. de PO, /hd. 5



2 o
o -
3 Y= 453,4 + 27,05 x =0,117 x°
1
A i
/4 g
o |, , , .

0 45 g0 135
Unidudes de P, 05/h£

Mg. 15 Respuocsta a fésforo, Unidad de suoclos Vergzars
Coupo nucvo. Tuse de lz Logunc, Zafrs 1985.86, -
‘nsayo: Localizucidn del fartilizante fosfatuado.

Evaluacidn de lo respuesia o fuentes, tiempo y métodos de

apliczoidn del fertilizanio
En la zafra pasads se realizd por perie del productor ls aplicacidn
de 1z dosig del fertilizenie o parte de 1o misma un mes antes de la siem~
bra. Por ese motivo se decidid ewvaluar su incidencia en el rendimiento y
obgervar la existencia de interaccidén con fuente y niveles de T6sforo. Tem-
bien se incluyeren iratemien’os con starter nitrogenado. idemés se intentd
.evaluar le incidencia del méiodo de aplicacidn: todo al voleo o todo en el

SUrCco.

Los tratamientos empleados fueron:
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P I i hdis 4 e Ae dSaa e Aieas - AANRS -rake ARAe s e m + es eira maae < eide it s mheg S aa Tl e s aeb e sees e s vmue T

Métode de Dosis TPuente Moment., Aplicac, Fuente de
aplicacién N N £ésforo / dosis fésforo

Teetenientos ... 0afas Siembra
1T H.P 0 Voleo 0 0 30 Superfosfato
2 Ilo 00 " 0 100 -on
3 Ng P;O " 0 50 Supertriple
AN P " 0 100 u
5 Ng pl00 o 0 - 50  Superfosfato
6 NO P?OO " 0 - 100 n
T ¥, PBO n 0 - 50 Supertriple
8 I P1OO " 0 - 100 n “ s
9 N28P100 " 18 Urea - 100 Supertriple
10 N18P100 Surco 18 Urea - 100 n
11 N18P1OO Voleo 18 Urea - 100 Superfosfato
12-N18P1OO Surco 18 Urea - 100 n
13 N}8P1OO Surco 18 P. de &4 - 46 F. de A,
Yoleo : S 56 Superfosfato
14 N48P1OO Surco 18 ¥, de A -~ £6 P, de A.
‘ Voleo . 54 - Superfosfato
15 No PO o G T Q 0

U e it el T L S b 4 dmdbe e ir = A = ebam s cdvmsdnrmir ee 4 s e Rl

Vari edad : Bregp
Fecha de siembra: 6/12/85

Se encontraron diferencias significatitas =1 1%. El rendimiento medio
fue de 1,904 kg/hd y tuvo un coeficienie de variacién de 10,14, In la
figura16 se muestra iz interaccién dosis/momento de aplicacibn que no fue
significativa. También en eso figura se apreciz que existicron diferencias
entre los momentos de aplicacidn. El mejor fue la aplicacién inmediatemente
previo a la siembra, obiuvo 250 kg/h& = su favor,

Por ditimo exiwgtif respuesta al agregado de fésforo. Fn lz fizural7
se presenta la curva ajustada.
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————= 30 dias antes de la siembra
Epocas de aplicacidn

- - = 3iembra

O - ) I L . O - . = 1 +
0 50 100 .0 50 100
Unidades de P O . Unidades de P 4
25 ; 205/7

Figura 16 Efecto de lz época de aplicecidn de dos fuen’es de fE6sforo sobre el
rendimiento de soja. Paso de la Laguna Zafra 1985-86
Ensayo: Bvaluacidn del tiempo, fuenie y dosis de aplicecidn del fésforo
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2 . ’/ﬂ’—"-—
’ / y= 511 + 34,41 x -0,1¢1x°
J p :
1 L. -/'f
A ///
tt/ha
O i L :
0 50 100

Ty 3. an e D - ‘.’
Unidados do ldOD/ba

Figet7 Besrueste o £ésforo. Unidud ds suclos
Verguru. C.mpo nueve. Paso Jde 1. Lugune
angiyo: svaluacidn del ticmpo, fuente y
dosis do wplicuecidn del fésforo.

Los resultados presentados en Manejo de Soja son Catos preliminares
de Tesis de Graduacidn pars obtener el titulo de Indeniero Agrénomo.
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PITOPATOLOGTA
Curasemilles en soja
Disenos Blocues al zZar con 4 repeticiones

Temeno de parcelas: 400 semilles sembradas en linezs de 5 mts,
2 0,60 mts de severacidén., Con 200 semillas se sembrd
un tercer surco pore realiZer coniteo de nddulos en
mestreos sucegivos,

Fertilizecién: 180 Kgs/ha. de superfosfato de caicio.

Cuadro 42 -- Curasemillas — Veriedad Bragg

BRI L R S ) U A Mk e e mea o MmN e g M ol b s ¢ e . s L - :‘“ e
Tratamientos Rend. % Re- % de Ho. de % Germi

Kgs/ha. lativo Hmerg. nddulos nacidn

S les v mer mems Lot L e e i e e . Lo a —

Testigo insculado 1.690 160 84,0 1,4 94,3
Topsin 4 1.610 95 82,6 4,0 91,8
Benlate-50 1.582 94 82,0 3,3 94,8
Benlate-100 1.525 90 85,2 2,0 94,8
P I S/curar 1.494 88 12,4 0,3 92,3
Testigo S/inocular 1447 86 80,2 0,7 93,0
T M, T. D, 1,447 86 86,5 0,03 66,0
Tecto-60 1.419 81 81,0 1,0 93,4
P III C.(Ben. + T.M,7.D.) 1.408 83 53,2 0,2 92,8
P IIT $/Curar 1.407 83 79,¢ 5,9 97,5
P II C/Benlote + T T.D. 1,385 82 84,8 1,0 62,8
Busan ~ 30 - A 1.350 80 79,6 0,03 85,8
Merplan - 10 1.334 79 84,3 0,4 87,0
Benlate + 1. T,D, 1.330 79 86,0 0,0 . 92,8
P IT S/Curar 1,319 78 37,4 0,3 61,3

contintda
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continuecidn Cuedro no.42

L . - . — — . (-}-) - .

Tratamienios Rend, % Re- % 8e  No. de % Germi
Ygs/ha. lativo Breerg, nédulos nacién

P.C.¥N.B, 1.316 78 84,4 1,1 94,3

Vitavax 1.312 78 83.0 0,1 94,0

Dithane M 45 1.310 18 86,2 0,0 91,3

Homai (T,M,T.D,) 1.300 77 82,0 0,3 94,0

Vitavax + T.¥,T.D. 1.288 75 87,0 0,03 95,0

PTIC/T,MT.D, 1.265 75 80,3 0,2 91,3

Mujibon 1.220 72 82,5 0,0 93,0

Promedio 1.398 79,2 1,1 90,6

Tratemientos * ‘ ff 353t

Bloqgues * i *3%

C.V, % 12,57 - 5,10 132,8

DS 0,05 287 0,06

Fecha de Tratamiento : 26.11.85

Fecha de Siembrat 3.12,85.

A - .- [

(+) Datos trensformedos por Log.(l + ).




a0,
Cuzdro no. 43 ~ Curasgemillaes en soja — Varieded Forrest

P e o ke b o e RS . R

e
Tratamientos Rend., % Re- & Ener Peso de % Germi
K:g*/ ha. 1lativo  gencia Wod.(zr) nacidn

D T T T T T P R

Topsin 4 : 1.905 100 63,2 0,33 87,5
- Benlate-50 1.501 100 64,7 0,82 87,7
P.C.N.B, 1.901 100 54,5 0,41 87,5
Tenlate 100 . 1.735 g1 62,0 0,47 .* 92,5
Busan-30 A 1.728 91,7 57,5 0,59 86,5
Dithane M 45 1.709 90 66,0 0,08 81,7
Merpl an--10 1.696 89 62,2 0,17 85,5
Tecto-60 1.693 89 62,2 0,48
Vitavax 1.692 89 6,7 0,20 85,0
Testigo inoculado 1.679 88,0 44,0 0,20 84,2
T, M, T, D, 1,654 87,0 67,5 0,02 86,5
Testigo S/Inocular 1,580 83,0 52,0 0,02 89,0
Mugrdvon 1.551 81 70,2 0,10 83.5
Benlate + T,1,T.D. 1.529 80 69,5 0,15. 88,0
Homai 1.453 76 70,2 0,1% 85,2
Vitavex + T,ILT.D, 1,421 75 65,0 0,02 86,7
Promedio C1.677 88 62,0 0,91 81,1
Tratamiento s i NS
Blogues N3 NS H3
C.V., % 13,8 5,0 124,3

Fecha de Siembras 3,12.858
Feche de Tratamientos: 25.11.85

b LR et — — . .. N - . .- e e

{*) Datos transformados por Log. (1 + x=).
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Hfecto de la supresidn de agua en diferentes etapas del creci-

miento del cultivo de arroz

Objetivos: 1) Bstudiar el efecto de la suspensién de asuc en diferen
tes momentos sobre el rendimiento y la calidad indus-—
trial.

?) Bvaluar los danos orovocados al cultlvo vor ¢l largo
del periodo con falta de apus.

Antecedentes: El oasto de agua en el culvivo de arroz zlcanza cifras
. [ehets )
muy importantes en volumen ¥y en costo.

Mandamentacidn: Fl deficit de agua soportado en la chacra puede tener
un significado econdmico muy impoTriante, seglin sea el
momento y la durscidn del wmismo. Inbtereso evaluar ob-

jetivemente el damo nrovocado sobre el rendimiento y la calidad industrial,
ya que por distintes circunstancies esta situacidn se puede presentar en
la préctica,

Materiales y métodos: Ubicacién: Arroz del Sistema Arroz-Soja del cempo
' experimental de Paso de la Laguna.
Suelos Brunosol de la Unidad "Le Charcueada

Fases del cultivo: Siembra 24/11/85
Inergencia 2/12/85
Macollaje (ini) 15/1?/85
Inumdacidn o
Primordio 30/1 /86
Floracidn 6/3 /86

Cosechas t1a) 30/4 /86
2a) 12/5 /86

Tratamientoss
Momento Duracidn Fechas Precipitacién
- N (m§§) (dias) L (mml
1 - 20 30 3/1 a )/2/86 1954
2 32 0 3/2 5 3/3/86 107,72
3 32 10 3/2 a 13 2/86 20,6
4 3= 10 13/2 o 86 5749
5 32 10 23/2 a4 28.7
6 22 30 1/3 30/3/86 93 7““
7 42 20 1/3 a 20/3/86 84,0
8 42 10 1/3 a 10/3/86 9,1
9 42 10 10/3 = 20/3/86 74.9
10 45 10 20/3 = 30/3/86 9,4
11 52 30 30/3 a 30/4/86 75,6
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Resulfados:
1a. Cosechs
Trata- Rend, Humedad Verde MWimero de granos Pego de
mientos (xg/nz) (%) (%) = 1llenos  vacios 1000 ¢ranos
(ors)
1 3.692 of A 5,6 1.907 1,098 - 24,0
2 3,336 23:5 556 1,902 1.4A78 o 23.8
3 1,503 21,5 3,6 1.983 302 2455
4 7,118 204 13,9 2.018 1.072 22,9
5 7.191 22,5 AT, 2,006 405 24, 2
5 6.435 20,4 4,5  1.934. 39 24,
7 6.999 19,8 2,2 1.976 320 28 .6
8 6,517 16,9 3,5  1.979 319 21,6
9 7,489 19,2 2:5 1.924 L1 25,1
10 T.047 19,1 2,8 1.989 322 24,6
11 7.445 18,7 1,8 1.965 423 24,7
2a. Cosecha
1 4,540 20,5 3,4 1.947 1.265 23,9
7 5,717 19,1 0,3 2,003 578 22,9
3 6.814 18,7 0,3 1.927 562 24.5
4 6.420 23,4 1,6 1.837 1.620 Coe2a
5 6.538 19,9 0,6 1.980 530 20,2
6 6.757 18,5 0,7 1.921 927 23,8
T 8,128 20,4 1,3 1.910 884 24,5
8 6.573 17,8 0,3 1.902 656 2L, T
9 6.097 19,3 0,4 2,028 578 24,7
10 7.646- 17,5 0,1 1.932 611 245
11 7.770 17,6 0,2 1.873 754 24.3
Infermedades:

Se determind; a la cosecha, el grado de zeveridad de
atagque de Sclerotium y Rhizoctonia, obteniendo los sizuientes resuliados:
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srado de severidad (%)
Sclerotiun Bhizoctonia

46
3
55
54
75
59
35
16
62
60
66

L

P B RV B R
o IENIE; RN, T FUSANS RS R VE

VIRY,
Lo

Joment retiro 4 o, ocas de cosecha ultive arToR
Homento de retiro del agus y épocas de cosecha del cultivo de arroz

Objetivos: 1)
2)

3)

Antecedentesn:

Fundamentacidn:

Determinar el momento mis apropiado para retirar el
agua de lnundacidn, previc a la cosecha.

Bobtudiar el efectc de la énoca de corncha sobre el
rendimienio ¥ la calidad “ndustrial.

Relacioner la humedad del suelo con el huelleadode
le maguinaria de cosecha.

La cosechs en on agua es une préctica corriente.

I ragsbtrojo de arroz cguedz con un nicrorrelieve muy
irregular gue dificulia la szalide del ague ¥ las
pogteriores précticas cultursles de preparacién de
tierras o siembras de praderas em cobertura.

L rebiro del agua de inundacidn, antes de la cosecha
pogibiliteria secar el suelo y tener piso firme para
levantor el grano sin dejor log huellas caracteristi..
cas actucsles, Con egts priciica no se afectaris la

calidad v el rendimien’io del arroz.

Otras ventajas serisn las de poder preparar el suelo
en tiempo para siembras posteriores,. en épocas apro-
piadas. Se reducirias el gasto de zgua de riego, al
no tener gue mantener el nivel de inundacidn-hasta
1z cosecha y sé podrian obtener importantes ahorros
en ls operzcidn y reperacién de la maguinaria de cose
cha v laboreo.
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Materiales y Métodos: 1) Diseno: Parcelas divididcs con 3 repeticiones:

a) Parcela grande: Momento de drenajet

A) 15 dfes post-floracidén

B) o5 m " "
C) 35 " " "
D) A5 n " "

i) Cosechz tradicional con sgua.
b) Parcele chica: Epoca de cosechas

I} 45 dias post—floracidn
IT) 55 n n "
III) 65 1 0 ]

IV) % 0" " "

2) Ubicacién: Arroz del Sistema Arroz—Soja en el
Campo Experimental de Paso de la
Laguna,.

3) Suelos: Soled; Brunosol y Solonetz solodi--
zado de la Unidad'Charqueada™{blocues)

4) Siembra:  24,11.85
5) Floracién: 6.3.86

Resultados: Leog caracteristicas estudiasdas no responden a é&po~
cas de drenaje; pero si a 8pocas de cosecha, sgeglin
se aprecia en el siguiente cuadro:

~ Efecto de las épocas de cogecha sobre los parfmetros

astudiados,
Hpocas de cosecha

Nivel I 1T 1II Iv
Rendimiento(Keo/he) 1 6941 6837 . 6701 5795
Verde (%) 1 13,6 3,9 0,3 0,1
Humedad, (%) 1 22,4 - 18,2 15,5 15,0
Peso de 1,000 granos(grs) 1 22,6 23,8 23,7 24,2
Blanco total (%) 5 67,6 69,8 70,1 69,0
Entvero (% 1 55,4 60,2 55,5 58,3
Quebrado (%) 1 12,3 9,7 14,6 10,8
Panza Blanca (%) 1 5,8 7.3 9,6 12,2
Yesoso (%) - 0,15 0,14 0,18 0,14

e, - e
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De acuerdo o estos vresultados es pogible drenar la checra en cual
quier momenio estudiado, sin afectar el rendimienio y la calidad indus-
trial. Serfsn convenientes log fechas més lempranas para lograr un sece

do més ripide del suelo y poder entrar antes con lu maguinaria de cosecha,
gin dejar huellos.

- La fecha de cosecha més adecuada es la IT (55 dias postufloracién)?
ye oue el rendimiento eas de los mAs altos, el porcenitaje de verde es acep
table, la humedad del grano no es muy alta; el porcentaje de blanco total
y entero es el mls alto, y el porcentaje de quebrodo y panza blanca es de
los més bajos.

De acuerdo a los datos de huemded de suelo y venetracidn, se logrd
un piso aceptable para 1o cosecha en seco’ a 55 dfas post-floracidn, para
la primers y segunda feche de drenado, ¥ & los 55 a 60 dias para la ter-
cera fecha, Lluvias posteriores igualaron lo humedad del suelo, dificul-
tando la cogeche y posiergondo la recoleceidn en seco.
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Breluacicn de

arroceros

Antecedentes:

Tundamentacidng

Ubicacidng
Suelos:

Rotaciones:

Secuencias:

A Arroz

h
b
i

o]
i

Soja

dos sistemas intensivos de produccibén en suelos

Determinar el comporiamiento productivo & escala semi
comercizl de dos rotaciones intensives en la Zona Ba-
ja, con lalinclusidn de pricticas de sistematiszacién
mejoradas que inecluyen nivelseidn y drenaje.

Iviluer el control do malezas por la introduccidén de un
cultive carpide y un barbecho laboreado

Los suelos arroceros han presentado tradicionalmente

la dificultad de repetir cultivos, en gran par e debido
a problemas de preparacidn de tierras por exceso de aguna
en invierno y a la invagidn de ciertas malezos.

Le forma de eliminar encharcamientos es mejorando el
epeurrimiento superficial, a ftravés de la nivelacibn y
el drenaje; ya cque las pérdidas por evaporacidn ¥ per—
colacién son muy pequenas. Con estas prictices se pien
s& mejorar la accidn de low herbicidas, lo gue se com—
plemeniard con un cultivo carpido (soja) y un barbecho
laboreado,

Campo Experimensal de Paso de la Laguns
Unided "Le ChargueadaV

2) Brunosol: 50%

b) Soled & 30%

o) Solonetz y Soloneiz solodizado: 20%
1) Arroz - Soja

2) Soja -~ Arroz — Barbecho lszboreado

79 80 81 82 83 84 8 86 87 88 89
80 &1 82 83 84 85 8 87 88 89 90

L8 AL B A S A S A S A
5 & B 8 A B 85 A B 8 4

ETmEe e L R ke s a4l g eeemgacae oAt RS £t s e At e e o 4 et

Barbecho laboreado
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superiicies
a) Totels 10 has _
b) Cada rotacién tiene 5 hés con la misme proporcidn de suelos.

Rotacién Arroz -- Sojs (Lrroz 1985/86)

1) Preparacidén de tierrss: a
b

) 1 excéntrica
)_2 disqueadas
c) 2 landplene
d) 1 valetadeirs
2) Siembra: 24/11/85
Var,: Bluebelle, certificadas 190 ko/hi

3) Pertilizacidng a) Bascl: 20-40-0 120 kg/ha
b) Cohertura: Urea 70 kg/hé
A) Herbicidas: a) Inicial: STAM 12 1/hd 17/12/85

b) Tnundneidn: ORDRAM 6 1/h8  9/1/86
5) Ladores post-giembra: Hacer taipas v drenajes: 18/12/85
6) Fases fenblogicas: ) Fmergencia: 2/12/85
b) Inicio macollaje: 15/12/85
¢) Primordio floral: 10/1/86
&) Moracidn 50%) 6/3/86
: 6/5/36

e) Cosecha

7) Riegot a) 1 beno - 20/12/85 - 1000 mg/hé
b) Inundacidn 9/1/86 1500 m3 /hé,
¢) Manseninmiento 3500 w /hé_
d) Retiro del agua 21/4/86 3

Tobeal 6000 m”/né,

Rotacién Soja - Arroz - Borbecho laboresdo (Sojs 1985/86)

1) Preparacidén de tierras: o) 1 excéntrica
b; 2 discueadas
¢} 2 landplane

d) 1 valetadeira

2) Herbicida: Trifluoraline 2,5 1/hé
Pregiembrsa incorporada: 23/11/85

3) Sierbra: var. Bragg 24./11/85
70 kg/hé inoculada

4) Pertilimacién: 140 ke/hs  20-40-0
Basal con la siembrs
5) Labores culturales: a) 2 carpidas: 17/12/85 y 15/1/86

b) 1 insecticids contrs lagerta de la hoja
Miodan 35 EC: 2,5 1/h4
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§) Fases fenSlogicas: a) Mmergenciat - 1/12/85
b) Moracibn (50%): 8/2/86
c) Cosecha 3 15/5 /86

nesultatos ' -

a) TFertilidad
El nivel de fertilicdad del suelo medido a través del fésforo (Bray I)
ha mejorado o través de los anos. Egta evolucibén se express; pars el Solod,
en el siguiente cuadro:
_ Ao 1979 1980 1981 1982 1983 1984 1985
Rotacién 1) 2 4 8 10 - 14 15

Rotacin 2) 2 4 - 32 1A 9

B pH (5,5), la materia orginica (24) y el poiasio (0,15 ﬁgeu/TOO ar),
se han mantenido constantes,

b) Rendimiento (tt/h4)

1) La evolucién de rendimientos en las dos rotaciones se expresa en
el siguiente cuadro: '

_ ROTACION
Amo Aprfoole Y L LB
79/80 Arroz 5,60 " 8dja 2,00
80/81 Sojs 2,08 Arroz 7,01
81/82 Arroz 6,20 Berb, Leb, -
82/83 Soja 2,60 Soja 2,24
83/84 Arroz 4,04 Arroz 4,69
__Ga/85  *Soja 0,58  Barb.Leb, -
. 85/86 __ _Arros 5,06 Soja . 200

(¥) Tl bajo rendimienio fue debido a una intensa. grenizada ocurrida el
31/12/84 con plentas de 20 cm de altura, que afectd considerablemente
la poblacién de plentag ¥ 1z cosecha posterior.

2) Tn el dltimo perfodo la rotacién 1 se cultivd con arroz y la rota-
¢ién 2 con soja, siendo los rendimientios por suelo los siguientes:

Rotacidn
- Buelo 1 (Arroz) 2 (8ojz2)
Solod - 4,88 2,14
Brunosol 5,44 2,3
... Solonetz solodizado 4,69 1,7 *x
Promedio 5,06 2,00

#% FEl bajo rendimiento del Solonets solodizzdo se debid =1 encosire-
miento ocurrido en lo emergencia de la soja
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Poblacibén de plantas y nivel de nitrdgeno en maiz con rieso

Antecedentes: I mafz se presenta en la Zona Este del pais, como ofra
alternativa agricola, para el productor gue cuenta con la infraestructura de
riego instalada. '

Fl cultive ez muy sensible a los dé&ficit hidricos,; cue casi regularmente
ge presentan en la época estival, préximos 2 su floracidn.

Pund smentacidéns El conocimiento de la poblacidn de plantas que mejor se
ajusta a la asricultura de riego o de lluvia tiene importanciz en la economia
de insumos pars lograr Spiimos rendimientos. De la misma forma el nivel de ni-
trfgeno, elemento muy soluble y ficil de lavar del suelo, debe ser determinado.

Bxiste interaccidn enire las tres variables a estudio (poblacibn, ferti-
lidad y riego), por lo que es de suma imporbancia determinar cual es la combi-
nacidn mis adecuada para le agricultura de riego o de secano.

Diseno: Parcelas divididas con 4 repeticiones, en dos ambientes: riego y
secang.
Parcela grandes Nitrdgeno
Tratamientos 0-50-100-150 unidades/h4
Parcela chica: poblacién de planias ‘
Tratamientos: 40,000 - 60,000 ~ 80,000 plantas/h4

Determinaciones: 1) Balance hidrico diario y muestreos periédicos de hu~
medad del suelo, para fijar el momentoc de riegeo. El
umbral es de 20% en los 30 cm superiores del suelo.
Rendimiento (kg/hé) de grano con 14% de humedad
Magzorcas por planta

Granes: por mazorcea

Peso de 100 granos

Plantas a la cosecha

Plantas guebrades

Plantes volcadas

Porcentaje de mazorcas caldas

Porcentaje de granc y de marlo en la mazorca
Altura de planta

Altura de espiga

AN = OND oI VW W O
M S Mot N e st S Nt Nomi S Na?

R T Ty

Resultados: A) No fue necesario regar
B} No hubo respuesta a nitrdgeno
C) Hubo respuesta a poblacién de plantas ‘
1) Altamente gisnificativa (1%): a) Rendimiento
b) Mazorca por planta
2) Significativa (5%): a) granos por mazorca
b) zltura de espiss
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Efecto de la poblacibén de plantas sobre maiz

Poblacién (plantas/hé)

Parfmetro 40,000 60.000 780,000
Rendimiento (kg/h4) 4.534 5.894 6,698
Mazorca por nlanta - 1,05 0,96 0,86
Granos por mazorca 340 327 307
Altura de espigs - 0,54 0,57 0,57

- v i VL e it s iy e VY ——

ﬁyaluacién'de hibridos de mafz con riego en la Zona Este del pafs

Objetivos: 1) Estudiar el comportamiento productivo del maiz con riego
2) Evaluar los cultivares que mejor se adaptan a los suelos
arrazables de la Cuenea de la Laguna Merin

Antecedentes: Tl mefz es un. cultivo muy sensible al strees hidrico en pre
y post floracidn. Cami todoslos veranos presentan un periodo seco de duracién ¥y

ubicecidén variable, El mafz podria integrar una rotacién agricola con el arroz
en la Zona Baja. '

Fundamentacidn: Los suelos arrozables gue cuentan con la infraestructurs
de riego, permitirian solucionar el aé&ficit hidrico del mafz, sin incrementar
mayormente los costos.

Como estos suelos son pesedos, de topografia plana y por lo tanto mal dre
nados, es importante determinar cuales son los cultivares gque mejor se adaptan.

Ensayos: 4 Rio Branco 1
Paso de la Laguna 2 (ta. y 2a. época)
Coronills 1 '

Disenos Bloques al azar con 3 repe¥iciones
Tratamientos: 25 1bridos

Poblaciéns T0.000 plantas - 0,70 m entre linecas
- 0,20 m entre plantas

Parcelas 2 surcos de 8,20 m de larso
Cosechat 7,15 m * 1,40 m = 10 n

Fertilizacién: 1) Basal: 250 %g/h& de 20-40-0
' 2) Cobertura: 109 kg/hé de urea
Totzls 100 unidades de N

100 unidadges de P2O5

2

Siembra en camelldn
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Particularidades de cada ensayo

Rfo Branco Pagzo de 1la Coronilla Paso de lg
Laguna T Laguna II
Suelo Planosol Brunosol Gleysol Brunosol
Uso anterior C. Fntural R. arroz Arroz Rast., arroz
Herbicida o Erradicane  Dual+Atra~  Frradicane
zina
Fecha de siembra 28/11/85 3/12/85 22/12/85 8/1/86'
Insecticida(Thiodan) 11/12/85 y 31/12/85 21/1/86 y 3/2/86
5/1/86 4/2/86
Riego(por surcos)  11/3/86 10/1/86 y 2/1/86 10/1/86 y
13/3/86 13/3/86
Fecha de cosecha 30/4./86 26/5/86 30/5/86 30/6/86

Determinaciones: 1) Balance hidrico diario y muestreos periddicos de
humedad de suelo,
2} Rendimiento de greno con 14% de humedad
3) Porcentaje de humednd de cosechs
4) Dias a floracidn masculina y femenina
) Klturs de planta
; Altura de espiesa
Mazorcas caidas
) Plantas quebradas
} Plantas volcadas
) Plantas a la cosecha
11) Indice de prolificidad (Mazorcas por plantas)
12) Peso de grano y marlo a la cosecha:
13) Poroentage de mazorcas enfermas {Dano de hongos)
14) Tipo de espige (Uniformidad)
15) Dano de gusano (4 la.punta del choclo)
16) Color de grano

Resul tados:

Rendimientos: en el siguiente cuadro se presentan los ren-
dimientos absolutos y relativos de cada ensayo,
¥ el promedioc de los cuairog por el cusl estén ordenazdos de mayor a menor.




Hibridos de maiz en la Zona BEste., - Zafra 1985-86-

Hibridos

DX 2711
Pioneer 6872
X 321
Pioneer 6875
X 3p-22

IK Ar-32
Tribrido 84
Morgen 303
RF 67

YCH 43

DEL PLATA 101
RF 78

ASGROY 352
KH 673 A

RF 79

X CK 39
Funk's ¢ 411
Record 120
Norkin £--280
M., Triunfador
Pioneer 515
Record 156
1B 8314
Asgrow Ax 252
Plata TV 28

Rio Branco
g /hé

6.597
5.753
5.843
5.919
6,280
4,898
5,807
5.919
4,155
6.314
4.576
5.127
4,925
5.435
5,380
3.832

£.816

5,110
5. 134
5.365
4. 749
5,232
3.347
5. 354
30 276

Promedio
L.S.D. (0,05)
C.V.% §

5.166
860

128
111
113
115
122

95
112
115

80
122

89

99

95
105
104

o

93

99

99
104,

92
101
65
104
63

100

1

10.11

Rel.

"6.380 128

P.LaguneY Coronilla

kg/hd Rel. kz/hé

R,

8.293 166  4.960
7.640 153  6.408
7.758 156  4.894
6,957 140  5.791
To141 143 4,479

6.849 137
5.660 - 113

3.888 78
5,416 109 4
5.422- 109  ATTT
4,629 93 5.565
3.886 - 78  5.441
3.821 77 4.899
4579 92  5.061
5.330 107 £.097
4.968 100 3,806
3,173 64 A.452
4,093 82  3.761
3.118 63 5.238
3,673 T4 4153
3,561 71 3.585
729 15  5.262
1. 844 37 4,113
1.987 100 4.835
1,028 21 899
12.54 11.3

5

1

4.
5,865 118 5,197 -

6

4

Rel. Kg/h&
103 6,506
133 6.029
101 6,070
120 5,209
93  5.362

104 6,061
87 5.289

99  5.326

107 5.355
126 3.927
100 5.241
99  4.706

115 4.654
113 4,965
101 £.885
105  5.424
85 4,623

79  3.893

92 4.€41

78 4,037

108 4.051
86 4,021

T4 4.346

109  2.158
85  1.921

100 4.748
19 1.308

16.76

P.Lagunalil

Rel.

137
127
128
110
113
128
111
112
113

83
110

99

98
105
103
114

97

82

40

100
28

Promedio

kg/hé

6.589
6,458
6,141
5.969
5.816
5.588
5.541
5.418
50143
5,060
5,015
5,008
4.943
4.932
4.746
4.724
4.717
4e444
40 350
4,314
4,289
4,270
3. 710
3,376
2.789

4.934

Rel.

134
13%
124
121
118
113
112
110
104
103
102
102
100
100

100

e e e £ BB ARl R4 in S AT e A mam
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Wombre del Semilla Semillz
naterial entresads  Foupresa Localizacidn disponible (*)
Linea 48 230 kg SAMAN Guticrres-Lavalles. 215 ble (S.C.)
Linea 48 160 kg £,C. A, Tma Sec, -T y Tres 2,950 kgs (s.C.)
Lines BR(EEE)A09 174 kz A C. A, Tma Sec. ~T.y Tres  2.450 kgs (8,C,)
. Linea BR{EER)409 111 kg  CASARONE Tma Sec. -T y Tres  5.964 kazs (C)
Linea BR(IEE)409 88 kg  CASARONE Rio Bren.--C. Largo 13.700 %eos {S.C.)
Lines 44 , .. 176 kg CASARONE  Tma Sec, -T y Tres 70 Bls (S.C.)
Linea 44 2itweda. 168 kg COOPLR Arroyito --Rocha 36 1zs (S.C.)

Lfnea 1115-3 - 158 kx ARROZAL 33 Rincén ~ T, y Tres 3.200 kgs (C)

( ) S C.} - Semilla sin clasificar
~ Bemilla clasificeds

1.3 Estudio de atipicos de Bluebelle

Fn los dltimos anos se ha observado olerto aumento en la frecuencia
de aparicidn de nplantes atipicas en les hilerss de produccidn de semilla
madre de la variedad Bluebelle. Este légicamente trafa un aumento de ati-
‘picas en las siguientes elepas de Multiplicacidn (Mundacidn, Reggistrada,
ect). Una explicacidén a esie hecho,estaba dado por la posible ocurrencia
de cruzamientos natursles con las otras variedades en muliiplicacidn, pe-
se a que se respetardi las distancias de aislacidn previstas para este cul
tivo (se dejam fajas de 10~15 metros, cuendo 1z Ley exige 3 metros).

Bsa creencia se vefa reforzada por el hecho que en los tltimos 3 aﬁos,
el mayor aumento de- atipicas estaba dado por el "tipo 404", que se asemeja
mucho a un cruzamiento entre Bluebelle y IEFA 404. Justamente en egtos Alti-
mos anos se ha hecho coincidir (por fecha de siembra) las floraciones de
ambas variedades para aa0111tar su cosechea, ademés de evitar deno de pija-
ros que ocurrian si la var. EBA 404 quedeba pera cosechar después.

La bibliografia consultada a su vez, confirmaba como una de las ra-
zones fundamentales del deterioro genético de una veriedad cosm muchos anos
de multiplicacidn,a la ocurrencia de cruzemientos naturales con oiras varie

d-des. Se cita entre 0,5% y 2,5% de cruzamlentoi segln la variedad y las
condiciones climéticas, :

M funcién de esto en la zafra 84-85 se decidid realizar un estudio
tendiente a confirmar o nd este hecho, con el fin de tomar las medidas més
adecuadas para evitarlo.

La hipdtesis mis 16gica era la de que la aparicidn de una planta ati
pica en una hilera de semills madre, provenia de un cruzamiento natural o-
currido en un grano de la panicula seleccionada el ano anterior ¥ genera~—
dora de esa hilera. Jstos cruzamientos natursles tendrlan principel inciden
cia en el &rea de semilla Madre, ya que dado su reducida dimensidn unos po-—
cos de ellos darfan un porcentaje significativo. Por esta misma razén los
cruzamientos que pudieran ocurrir em las Areas de semilla Pundacidn, tendrian
menor relevancia.
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Aceptando lo antedicho resultaris cue ls mayoria de log atipicos que
aparecieron en las hileras de Madre serian una Fl, Tn general son eliminadas
en el "roguing', aungue siempre alguna sigue a Fundacidn. Adem#s se produci-
rien nuevos cruzamientos ( con otras veriedades vecinas, & con los mismos a~-
tipicos) no detectzbles cue también irfan a Pundacidn,en la cual aparecerian
entonces plantas F1 y F2. . También pese & su eliminacién manual es inevi-
tazble que se escapen algunas.

Adomis en FPundacibén se pueden producir cruzamientos nuevos (por vecin
dad con otras variedsdes) lo cue daris que en Registrada pudieran apsrecer
plantas atipicas ™, F2 y F3,

Sobre esta kase se realizd el estudioc qgue se presenta en esie informe,
Fn la zafra 198/-85 se coleccionaron panicules de los diversos tipos de ati
picas que aparecen normalmente, Estas colecciones se hicieron a nivel de
1insasie semilla Madre, de chacra de Tundacidn y de una chacra de Registra
da.

Los tipos coleccionados fueron cuatro: Tipo 404, Tipo "Paje Blanca''de
grano largo, Tipo "Pajs Blanca! de granc medio y Tipo "Pajs BlancaM de gra~
no corto.

Bn la zafra 1985-86 se sembraron en paniculas por hileras, los distin
tos grupos de atipicas. Fn el correr del ciclo de este cultivo se fue ohser
vando el resultado de una nueva generacién en cada uno de estos materiales.

De acuerdo a la hipbétesis plantesda estarisn en B2 los provenientes de
hileras de YMadre, en 2 y '} los de chacre de Pundacidn y en 2, P3 y P4
los de chacras de Registrada. FBn el diagrams que sigue se esauemﬁtlza el
trabajo realizado y los supuestos planteados:

Hileras de Semillero Semillero
Madre Mfundacidn Registrada
Zafra 1984/85 Tttt NOCO‘. ﬂOOoQDOU‘OO_ I‘IOCD- o o0 0 2 e 00

b 1 44 i o e

L) L L) &6 o

s et s et g st e

b T > eooo;}:\ooooqucu R

ColéccionestAtipicas F1 Atipicas Tl y F2 Atipicas F1, #2 y F3

Zafra 1985/86 L \\\\3 Egﬁi:ié;j\\f\EEféﬂ,u_,‘_.\\EQHmH____

e e hed e L — e e

P —— .t e e

LT TUR—" Y

L — i

Atfpicas T2 Aeipicas P2 y Axinloas P2

. 17‘3 P.) y -l-«f- .
(#) N,¢, - Buevos cruzamientos
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La obgervacién de estas Nileras permite confirmer con basbante seguri-
dad el origen ¢el problema. :

Las hileras provenientes de paniculag seleccionadas de hileras de se-
milla Madre, presentaban una diversidad genétics total coincidiendo con lo
ue es una M2, &n lag hileras de "Tipo 404" por ej. se podrian obhservar degde
plantas muy parecidas a Bluehelle a plantas muy narecidas a BEEA 404 pasando
por tode la gama de intermedios. '

En l® hileras de paniculas provenientes de chacras de Fundacidn ¥ Re-
gistrada; el panorama se presentd bien diferente. Se observaba uns mayor fni-
{ormidad dentro de hilera,apareciendo unc diferencia marceda entre hileras.
Esto se asentusba en Registrada respecto o Fundecidn. Este seris el proceso
18zico & medida de que aparecen F3 y B, en lzs cuales les susecivas autofe—
cundacionss van creando diversas tipos de materiales cada vez mas homoclgo--
tos, lo gue daris mayor uniformidad en cada hilera; pero notables diferen-
cias entre ellas.

I resumen se estaricconTimando que leg distanciss de aislacidn que
g6 estén utilizando no serisn suficientes para evitar una alto frecuencia
de cruzamientos naturzles. Dado que es imposible dejar mucho mis distancis
que la actual, ya este ano  en el ordensmiento-de la chacra de semilla, se
refiraron lo més posible las Areas de Modre, considerando gue e la etapa
més peligrosa. Como ejemplo el fren de Semills Medre de Bluebelle se encon-
traba a 65 mts de el meterizl m&s cercano. De no lograrse con esto 1la dim-’
mimecidn del problema, habria que ir a chacras separadas lo cual es més
dificil; sobre todo en las variedades nuevas en las gue Se siembran peogue-
nas Areas.

2. Soja

Los semilleros de soja de 1o Estacidn Experimental del Tste se reali-
zan en un campo del Sr. Mario Ninez, vecino al Paso de la Lasuna. Dicho
predio se utiliza bajo arrendsmiento para soja y posteriormente para la pro-
duccidn de semilla de lotus; trébol blincoySudangrés cat. Fundacién. La ren—
ta se paga por intemmedio del Convenio CIAAB - ANAPROSE (Asociacién Ngcional
de Productores de semilla).

Las condiciones climéticas durante el periodo de cultivo fueron muy
buenas, Sin embarso hubo problemas en 1& siembre, ya que immediatamente a
esta (8/11/85), ccurrieron abundantes lluvias con temperaturss muy elevadas
(en P. de la Lagunz se regisbraron temperaturas de suelo de hasth 36 0C)e Es~
to provocd pérdidas imporiontes de semilla, teniendo que resembrarse una parte
de Brage y quedando alsunas variedades con un stand bajo de plonias. Pese a
estos percances los rendimientos fueron buenos, presentindogse a continuacidn
log detalles de produccidn: ‘
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Veriedad

Bragg
Forrest
Forrest
Ransom
Ransom
IAS 5
TAS 5
TAS 5 *
Perolai
Bay

Bay

JC 5625
JC 5625
Hutton

Caiegorlo

Fundacibn
Madre
Fundacidn
Madre

Madre

Madre
Multiplic.
Madre-Brasil
Madre~Bragil
Madre
Multiplic.
Madre
Multiplic.
Multiplic.

_Area
9,46 hés
88 hil,
- 3,62 hés
83 hil,
0,3 hés
8  hil,
0,7 »ée
62 hil.
0,4 hés
82 hil.
0,7 hés
8,6 hés

2,267 ke/ha
1.792 kg/né
25574 ke/ha

2.364 kg/né

1,986 kg/né

2,500 kg/né
1,904 kg/ha

Rendimiento =~ Semillea

obtenido

20.550 kg
22 kg
5.500 kg
21,5kg
600 kg
eliminada
eliminada
134 kg

120 plantas
20 ke
600 kg
23 kg
1.550 kg
550 kg

—

Las variedades breosileras IAS 5 y Perola se incluyeron en el regisiro

de certificacidn el

ano antserior.

Como sedisponia solo de ia

semilla del cam

po experimental; se solicité por intermedio del IICA la oblencidn de algin

pequend volumen de semilla bisica de su lugar de origen.

Como suelo ocurrir con estos pedidos irdernacional es ; La semilla llepgd

el 15 de diciembre .(100 1

czs de cada una), no disponifendose de tierras libres

para ellas. Por esta razbén se buscd a algln productor que afin no hubiera ter—

minado la

siembrs, dispuesio

iy

g colaborar en la multiplicacidn de este materizl,

M la chacra del Sr. Isidro Walero se sembraron las dos variedades el 16/12/

ya& con condiciones muy adversas en cuenito

fue pésima,; pudiendose cosecher

=

humedad de suelo. La

emergencia

2 mano algunos kilos de TAS 5 y s6lo plantasg

- de Perola. Con esto se procurard avanzar en la multiplicacién en la zafra
cque viene,

La multiplicacién de IAS 5 gue se venic haciendo a pariir del mate

rial de experimeniacilmn,
varietal que presentaba.

In razdén de los volumenes existentes.

1la Fundacidén de Bragg y Torrest.

se elimé debido &l elevado porcentaje de mezcla

este ano se dispondrs de semi-

iIn la Reunidn del Comité de Certificacidn de Cultivos de Versno rea-
lizada el 15/8/86 en 1o Estanmiela se resolv1é mantener en Certificacidn
las variedades que ya estaban sn la zona
Perola. A su vez se eliminaron del resisitro orovisorio HuhtOﬁ ¥y la T48 2,
1ncluyendo en éste a la linea brasilera JC 5625. In registro provisorio que

daron entonces: Bay y JC 5625,

In base a estas decisiones se seguirl en la

teriales que ya se estabin trabajendo a

Bragg, Forrest; Reangom, IAS 5 y

. préxima zafra con los ma
escepcidn de la Hutton.
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31 no existen inconvenientes clim&iticos extremos, sers posible dis
poner el ano gue viene de semilla Cat. Fundacidn de las veriedades:
Bragg, Forrest, Ransom ¢ I45 5 (en menor cantidad). Seréd posible o su vez
obtener Semilla Madre de JC 5625 y Bay como pers producir semills Cat.
Pundacidn al ofro ano., :

Actualmente se disponen de pequenos volumenes de semilla provenien.
tes de las multiplicaciones de Bay y JC 5625. Se piensa distribuirla en-
tre las empresas semilleristes cue integron el Programs de Certificeeidn
en la regidn; con el fin de gue se pueda observer su comporiamiento a ni
vel semi-~comercial. fidemés asungue no tenzen una pureza genética como pa-
ra certificar, se podréin awmentar los. volumenes de semilles comercisal.

Para la produccidn de semilla Medre; se poseen colecciones de plan
tas de las distintas veriedades. Bl detalle es el sisgueinte:

Brage 100 plentas TAS 5 120 plantas
Torrest 120 planias Bay 120 plentas
Perola 120 plantos JC 5625 120 plantas

Tstas plantas son cosechadas individualmenie senbrindose una hi-
lera con la semilla obienida de cada una de ellas. Con la Ver. Ransom
no se realizari este trabejo ya gque este ano presentaba Una purezs
genética Sptima.









