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La Estación Experimental del Norte', depefUltllnte"deI-,Centl"Cl-4tLII!ve8-
• • l'

tigaciones Agr!colas "Alberto Boerger", ~nisterio de Agricultura ~ Pes-
- ',':: ", "'. " . . , '" ,. .. - . . " . . ,

ca, desarrolla actfVldades de investigacion, mediante la ejecucion ac-
.'

tualmente de Proyect~s'Regionales en BovinOs dCC~~~; 'Cv:úios', 'P~lltúras,
.:¡ :": '. ....·r ," ..'"... . -"o .~"" • _, ••••

Suelos, Cultivos, Semilla e Investigacion Integrada, tendientes a lograr
,.. J ".. •

1" J.' ,': ¡t ',' l·.. • !. ';f1i. " '. .: ._;-

el mejor usó de los recursos predominantes' en su zona de influencia •
.:.., .-::0-',:",-.:,

Los trabajos ~rimentales .se integran deptro,.?~lt8S p+an~s~de de­

sarrollo agrot>eC\l8I19 regtonaly buscan r.eBolv.er,.~roble~.s ;reales de la

produc~ón para ser de wtl1idad, a los producto;rfl~, quienes. en. dafinitiva.
son ·lo!!. usus·rios de la 1.pformaci,sn•

. : :~ .. ~;:.

E1'~a dedicada principalmente a la ganadería comprende una gran

diverSicJi4Vde 'SUelos sobre.·los que' se ban instalado áreas ?xperimentales. -.

(arenosos.,·.pardos,·negros,· superficiales y bajos), algunos.de los 9uales
. • • • J..

presentan alto potencial 'para el'uso agr!cora•. Interesan los,cultivos de
• • J '.

,., '. veranO 'pOr el destacado comportamiento que han mostrado en la re~ón y
~.

dentro· de, ellos los oleaginosos.por la ne~e8idid de .abastecer la p~~nta

". ", , ,., , .
, " I ' • • •

A los efectos de extender eficazmente los nuevos conocitdentos gen~

rales de los trabajos aKPBrimentales a técnicos y:productores, la Esta-

. <!i"n Experimental del Nor-te realÚa publicaciones. técnicas, de divulga-.. .

'..
,n,."
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" , fcion y miscelaneas, reunionElst,eCI!ica~y d as de campo. La presente pu-

blicación corresponde, precisecrente a un dia de campo en la Unidad Ex­

perimental y Demostrativa de Producc1Ón "La Magnolia" sobre Areniscas
I········...dJ ~~cti;i!:m~·¿. ~ ,:- -0," ~ ••

. ,,1.

,$e reseBan brevemente los antecedentes en ~?~nto a la información

~~rimental,previaobtenida respecto a los eultivos de verano en suelos.:
1

arer¡osos desde] 970, asf COlll(), ~os exper:mentos.en marcha. Se incluyen

sojf7, girasol, 1Ulnf, mafz, arroz y guaro También se ha acumulado durante
. ~. '. ,

estos años abundante información relacionada con papa, c.niato y poroto.
, ", - ".....,. ..". '.. . . . .

Ademas se incluyen los cultivos forrajeros de ~rallO que pese a producir

du~a~t~ un períod; ti:> crftico eií estos suelos' alcáiíllán,prin'C1palmente

el Pasto itaÜ"iino, alto~Jvóiúmene~ de fom,le de mejor cálidad'qué las

pasturas naturales. Las actividadeá"dei Servicio de Certificación ae S~

m111as,sepre~entanen forma esquemática.
. . l ~ . ," ..

·~U ".

Recientemeirlle, 'eiCéntro ~'Inv'estigaCionesAgrícolas·,J!<A:l.bertoBoe!:

ger" ha inCorporadO' el Proyecto de' Investigación Integrada, aesarroilan

do': sistemas de producción 'en distintas zonas d'él'pafs, base para Hf

t~ansferencia'de tecnologfa que co~lementári la'experimentaeiónánálftt,
ca que estudia los prob1eofis aisiadametrte. Para'estos suelos arenosos se

está impleme:lt.and~ un Ststema ~grfCola-gariaderO'pára operar en 'el campo

,
ra .. un uso mas raciona1 /j,~,l ,suel!" '

.~. ' ..-'

En la 0;ga~1zaci~ri"de'es~e ¡)fa de' Campo' hlin''IJarlldpaoolos'etécni­

cos de esta Estación Experimental y uno de los expertos del Convenio con



el Oonsorcio Universitario de EEOU.

Reiteramos nuestro agradecimiento a las autoridades l?cales, Insti­

tuciones oficiales y privadas, técnicos y productores que vienen apoyan-.

do en diveraas formas las actividades de la Estación Experimental del

NOrte.
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Oscar Pittaluga

INTRODUCCION

En la Unidad Experimental y Demostrativa se evalúan a distintos ni­

veles los factores de producción que pueden afectar a los diferentes ru­

bros.

Hay áreas delimitadas para la experimenta~iónparcial en Cultivos,

Pasturas y Producción Animal, pero la maror parte del predio se ocupará

, , ~

con la evaluacion de un Sistema de Produccion Agr1cola-Ganadero en el

cual se integran los resultados obtenidos en las diferentes disciplinas.

Este Sistema se manejará en una superficie de aproximadamente 400

hectáreas por lo que las condiciones se asemejan a las de la produccióm

eomercial, lo que facilitará la transfer0n~ia de la tecnología.

mlución de....l.a.....lJU.;l.¡t¡¡l..

El predio de la Unidad Experimental fue adquirido por el Centro de

Investigaciones Agr{co-'J a princip~os de 1975, comenzando los primeros

trabajos en mayo del mismo año.

En el período 1975-78 la mayor parte del esfuerzo se concentrÓ en

la adecuEldón del predio a su nuev-, función, ello requirió la construc-
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ción de alambrados, ~angas para manejo del ganado, mejora de acceso e

instalaciones preexistentes y expansión del rodeo Here~ord con que se c~

menzó a poblar la Unidad. Paralelamente se instaló un campo ~~érimental

de Pasturas y se fueron roturando di~erentes chacras donde se instalaron

experimentos de Cultivos de ver~~o y áreas de multiplicación de semillas.

Un croqu~s del estado actual de empotreramiento se muestra en la Fl

El uso del suelo~en el periodo 1975-78 para los di~erentes potreros

se presenta en el Cuadro l.

CUADRO l • .Uso del S1,lel,P.•
N° Pot. 1975 1976 1977 1978

1 Campo'Natural Campo Natural Campo Natural Campo Natural
2 C.EKp.Pasturas - --- .
:5 Campo Natural Campo Natural CatriPo Natural Campo Natural
4 Campo Natural Campo r' jural Cam'po Natural Campo Natural
5 Campo Natural EKp. Pastoreo Elcp. Cultivos EKp. Cultivos
6 Campo Natural Campo ¡'atural Campo Natural Campo Natural
7 Clisco' Casco' Ca3CO Casco
8 C.EKp.Cultivos C.fup.Cultivos C", 'l1a centeno Semilla centeno
9 Campo Natural Campo ¡qatural Campo Natural Campo Natural

10 Campo'Natural' Campo' Natural Campo Natural Campo Natural
11 C.EKp.Cultivos C.EKp.Cultivos Semilla P. Convencional
12 Campu Natural ,Campo Natural Ca1J1po Natural Campo Natural
1:5 Campo Natural Cobertura
14 Campo Natural Campo Natural Campo Natural G...npo Natural
15 Campo Natural Campo Natural Arroz
16 Campo Natural Campo Natural Campo Natural Campo Natural

Sistema AgrícOla-Gfll!~. El Sistema de producción a instalar ,pre­

tende demostrar que es posible realizar una explotación agr{cola que mau

tenga y mejore las condiciones del suelo y que no deprima la producción

ganadera.
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Para ello se instalará una rotación de cultivos y pasturas en los PQ, -
treros de topograffa más adecuada, co~pletándose el esquema forr~jero con

mejoramiento de campo en aquellos en que no sea conveniente la roturación.

La rotación previa se mmestra en el Cuadro 2.

mJ1IDRO 2. Rotación de cultivos y Pasturas. Secuencia de Cultivos y
Pasturas en cada chacra

Mes 1

E Pradera
F Convencional
M

1A
M
J
J
A Mafz
S o Girasol
O IN

D

2

Rastrojo
Rastrojo
Rastrojal
Manf I
o soja I

{ ~

3

2 hás
Papa

I
I

1
~

Rastrojo
Rastrojo
Papa

1

4

Barbecho :.'
JI'

Pradera
Convencional
T'. Subterráneo
T".. Rojo
Raigrás

5

El sector ganadero del sistema comprende un rodeo de crfa 9ue prod!!:.

ce terneros al destete y vacas de descarto y que se complementa'con una

majada de crfa que producirá lana Y corderos y facilitará el pastoreo y,

control de malezas en los dH!erentes potreros.

\



'D!MA II

m&TIV!':S -DE VERAN(
.:. :.

Luis Am~ndola

1, MAIZ

l. &Umedwtea,
a. Cultivarea-', ,

b. Híbridoa por denaidad de' plantas

II. E¡¡sgygs en el GAmoo
~'I •. _. •

a. Evaluación de cultivareB,
b. lI{bridoa por denaidad de plantaa

2. GIRASOL

I. Antegedent.es,
'a. Cultivarea

n. Eneoypa en el campo,
a. Densidad por distribución de plantas,
b. Fertilización

~. SOJA.-

l. AnteMitentes,.,

a. Evaluación de variedades

b. Epona de oiembra .::::...

..... "'Y ~ •.
',' .

c. Epoca por variedad por densidad

d. Fertilización

e. Control de malezas

l' ,

-,
f. Evaluacion de Cepas,. lllOCU1antea y Niveles de N

- 1 -



n.~ en el CI!IlI'W

a. Evaluación de cultivares

b. Epoca de siembra

c. Epoca por variedad por densidad,
d. Cultivares provenientes del II~

e. Multiplicación de cultivares

4. MANI

r. Antecedentes

a. Selección,
b. Ensayos varieilales

c. Epoca de siembra

d. Densidad de siembra

e. Control de malezas

f. Aporque

g. Fertilización,
h. Cura semillas

, ,

l. Antecedentes

Ir. EnsaYos en el Sflmpo
"1 _.

a. Evaluación de variedades

b. Evaluación del efecto de algunas normas de manejo de cultivos

, ..

•

•



Im'BOlJOOCIIN

-La EstacIón ~erimental del Norte comenzó a investigar sobre Maíz

en i970. El trabajo desarrollado permite contar con información regional

sobre varios aspectos del manejó del cultivo. A continuación se presen-

tan solamente los antecedentes de los ensayos instalados este afio.

I. Anteccdentes,

a. CulUvares +

-En el Cuadrn 1 se observan ciertas características de los: culti-
-,

vares de Maíz de mejor comportamiento en el país. Elttaten otros cultiva-

res experimentales_ y comerciales que tam.ién parecen comportarse en forma

satisfactoria pero que aÚn no se han evaluado suticientemente como- para
I

recomendar su uso. Las cifras de cada culti-vv expuesto en el cuadro de­

ben interpretarse segÚn su valor relativo respecto de los otros cultiva-
,-

_l'es más que por su valor absoluto. La razón de esto es que tantolo"s ren. ", ..,

di~s de grano como el vuelco los-días siembra-floración y la altura

de la planta y espiga pueden variar marcadamente segÚn el manejo dado al
I

cultivo. Loa valores presentados son tomados de cuatro ensayos realizados

con las mejores prácticas de manejo.

Importa destacar que ibs materiales dentados o semidentaadG amari-

llos -han mostrado en general mayor potenciai de rendimiento que"los flint

o lisos anaranjados-~lorados••
+ rug. Agr. Jos~ L. de Le6n. Revista Noticiero N°
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Finalmente, cabe destacar que los cultivares mencionados en el Cua-

f " ,dro 1 son1 todos hJ.bridos, a e~eepcion de Ambue INTA 8~eecion. ,Es:tanzuela

que. es. )lna vari-edad sint~tica·. Esto bece Que sólo Amqué sea. un material
.~. ~ - .'.,

. ~ ..

" , ,
caPáz"d.e !'ler. ~na.ervado ,por, lllaS de una genoracion pqr el agricultor con

.el mismo"niVo7,gepético. de productividl1d' y performanCe S,1 l;l.El.\!,R,a. semilla

hi~a de ellos.

días ~:,'- .,
Rend. Vuelco+ ¡¡rc':ib'... Alt'. (cm~

CultiVar (Kglbé) 1Í flora. pl.·EsP. . EndospeI'lJla

Cargill :560 .. 72~++ lli· ' 76 176 'T3 Dent~do amarillo'
Dekalb 3-8-40 6574 18 76 185 82 8emidentado amar.'
,Deka1:l 3-F-20 ,', , 5751 17 ·· .. ,.73, 180 : GEl :f1int ane1".-cnlor'.
Cargill'Record 120 5666+++ 31' 77 197 103 Flint ane1".-cnlor'.

, Dekalb .~F...3l 5584' 30 '.' '·76 le? 77 Flint anllr.'~"-có:tñr'.
Dekalb 4-F-30 5542 ' 9 74 180 85 Flint ana1"."-oolnr'.
Ca7Bill Récord "103 J\ ,5533+++ 51 74 . 1·73 75 'F1int' ana1"."-C"ll'lr'.
Amb.Il'lTA 8el.Estanz. 5478+++ 67 77 185 95 F1int ana1".-ool..1".

, Mortan Rendidor . ".5462 G5 .' 77 188 93 Flint ana1"."-colo1".
Pete{ La l!6tanzuela "5337 75 76 192 87 Flint ana1".-cI'Il..r'.
M:Jrtan -Superior '. 4671' . ·31 79 180 .9') Flint ane1"."-cnlor'.
Queguay La Estanz. 4595 82 74 16357 F1int anar.-color.

o ", .:/- ,- ,'. ": ~c· ;. • 11) • ', •• ~

+ Plantas volcadas o inclinad'as "mas de 3~ respecto de la vertical
-H: Promedio ,d,e ..d,Qjl ,ensayos ',' ' ". ,,¡'.':.: .',"

+++ Promedio de tres ensayos
,

b. ~fbridos por d~~ida{deplantas+

'Él rendimie~tod~ u~ ~ltiv"de~fz depende e~ gran parle de la

eantidae de plantaS por bectárea d~l mismo~ EÍ:I e,q,erimentoa enteMores,

>

<

'.. .sE¡ ~ba Visto que cuando aumenta la densidad de plantas de 15-30. OPI' a 60-
• • . I

+ F. Olmoe, Tesis 1977.
l.,.



Este te,ndencia general no se observó sin embargo en todo,~ los hfbr;t

dos o variedades evaluadQs" sino qu~'algunos'dis~inuyeron o mantuvieron

Con,~l objetivo de determ.lnar si l~,cantidad de ,Plantas necesarias

para obtener altos rendimientos, en las ,condiciones locales, dif1~ren eu

tre los distintos híbridos'o' varledíldes'';;;''re;a1'fzo''un"exper!riieiJ.'t'Q-en 1976

/77 utilizando cuatro híbridos y cinco densidades diferentes de plantas

por hectárea.

Estos hÚ,riQV61'se usaron porque en general son los que presentan un

mejor comportamiento en experimen~ 1e hfbridos o variedades. A su vez

el híbrido Estanzuela Queguay fue evaluado en experimentos de densidad de

planta~•
' .."

,¡;...
,~... .,

\'.

-,

La elección de las diferentes densidad~s se hizo de manera de abar-

car todo el rango estudiado
"

anteriormente~
' .

. . \\

Es de destacar que el año fue particuÚ'rmente húmedo ~ "Dursnte el ci

elo, del cultivo las lluvias alcanzeron 75- mm) 2'5 de los cuales,al ~ni-
,

eio 'de la floración y en los 20,'dfas posteriore~.a la misma.

El experimento se sem_ró el 25-26 de octubre con una fertilización

de 60 ~ ~e nitrógeno y 140 kg de P2'5'
I! ' ..

, . -~ ¡ ,", ;, <;

En'el Cuadro 2 se presentan los resultados obtenidos en el año 1976

/77.
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CUADRO 2. Rendi'Üento én grano (kg/há) de 4'híbridos'de ma{z a J
diferentes densidades de plantas, sobre FTadera Arenosa
d~ la formación de Areniscas de TacuarembÓ en 1916/77.

• Rendimiento+
KI,/há {grano)

Estanz. Que.guay
Morgan Rendidor
Cargill 360
Dekalb , - 5 -40

15000
3235
'~5
5672
7214

. .. .".,."
;;"V\N 55"00

6954
6529
8955·
9812

75000 95000-
7517
7764
8575
¡m¿

,

+ Promedio de :5 bloques; corregido a 15 ~D de 'humedad

., " ','. . '•.•__••1 miles 'pl/há
15 35 55 75 95

•Rendimiento en grano (kg/há) de cuatro hfbridos de mafz
a cinco diferentes densidades sobre suelos areno~os en
1976/77 ..',

I 1, ,
kg/ha

lG.ooo

9.000'

8.000 "

7.QOO

6.000
. ,

5.000 -
.,

'. 4.000

3.000 "

t
Figura 1.

'. " -

~ . \. .'
.,.

l~Est.Queguay{colorado)

2'.Morgan Rend. (colo'rado)
3~Cargill 360 (amar.Bent)
4.Dekalb 3-s-40(amar.se-

I'li dentado)

..

.,



Los resultados obtenidos indican gue los euatro h~bridos aumentaron

el rendimiento al aumentar la densidad de plantas. Estanzuela Qu~guay y,

Margan Rendidor aumentaron los rendimientos hasta 95000 plantas/hé, en

cambio Cargill 360 y Dekalb 3-s~40 no aumentaron los rendimientos por

encima de 55000 plantas /hé.

Los ¡- ':¿c'!;es de rendimiento son diferentes, en densidades bajas y m~

dias los dos matces amarillos tuvieron rendimiento superior a los colora

dos sin embargo ,en,~~ densidades mayores las' diferencias son menores.
;".'~ ,. .,.1,

,-
Ello'sé'puede'str1buir a la capacidad ~~colladora'de'Ca;gili 360 y Dekalb

:3-s-40 gue compensan el menor número de plantas en las densidades menores

Por otro lado, los rendimientos máximos de los matces amarillos son

superiores a los de los ma{ces colorados, lo gue puede estar dado por u-

na mayor capacidad de producir grano de los malces amarillos

'" ,.

a. Evaluadón de cul-c:;.\'oreG

Se evalúan este año 34 cultivares.' Se sembró el 11 de Noviembre de

19T7.'Fertilización: 30 unidades de N/há y 140 unidades de P205/há, al

voleo incorporado con disguera. Se aplic~ -3saprin 8J en presiembra in-

corporado a razón de 3,5 kg/há.

b. ~tbridos por densidad de plantas

Este ensayo es la repetición del realizado en 197~/77. Se ,sembraron

cuatro cultiVares; Estanzaela ~~eguay, Cargill 360, Margan Rendidor y D~

, .
.i 'A 4 -



kalb 3-5-40" a cic~o diferentes densidades, (0,15; 0,19; ~,26; 0,41 y

0,95 m de distancia entre plantas, a una misma distancia entre filas,, ,

9, 7Om.).
"

'EXpresado en número de plantas/há para cada cultivar se sembraon las

siguientes densidades:

,

Distan~~re Plantas

0,95 ro
'0,41 m
0,26 m
0,19 m
0,15 m- ',..

Pob c'ón
(mil pl há)

15
35
55
75
95

Se fertilizó con 60 unidades de N/há y 140 ubidades de P205/há, al

voleo incorporado con disquera. Se sembró el d{~ 20 de Noviembre de 1977

Se aplicó Gesaprin 80, presiembra incorporado, 3,5 kg/há.

2. GIRASOL

ÍNTRonuCCION

Sobre el cultivo de~ girasol existe abundante información naciónal

pero muy escasa o nula a nivel regional. Debido a ello la Estación~

~imental del Norte, comenzó yn 1976 un programa de investigación sobre

el cultivo.

r. Antecedent.e.§.

+
~ a. Cultivares

t Ing. Agr,. Ana Berreta de Berger. TéCnicof,t.,-:lstente, CIAAB.

•



En el.Cuadro' Be 11uestran datos de las cuatro ~ariedades de girasol

actualmente incluidas en el Esquema oe Certificación de Semillas del Cen,

tro de Investigaciones "Agr{colas "Alberto Boerger". Estos datos provie­

nen de los' tres últimos años de evaluación de cultivares de girasol rea-

lizada en Estanzuela.

El rendimiento de grano y el porcentaje de aceite varían con el atra

so de la época de siembra. Siembras de mediados a finas de octubre rin-.

den 26 i más de grano y 11 i más en contenido de aceite que siembras rea

lizadas la primera quincena de diciembre. Esto lIQ~~ a ~U~~16 Qpoca de

siembra de octnbre respecto a kg/há de aceite produce un '9 i más que la

época de siembra de diciembre. Seguramente esa diferencia se acentúa aún

más si comparamos siembras en octubre con siembras de girasol de segunda.

El mayor problema samtario es la roya negra (Puccinia l!.el1anthi),

aumentando la incidencia de la enfermedad a medida gue se retrasa la é~

ca de siembra.

Respecto al comIr-,rtamiento de las cuatro variedades frente a este

hongo, los cultivares argentinos (Impira y Guayacán) fueron selecciona-

dos originalmente por yesistencia a la raza 1 y 2, siendo susceptible a

la raza ,; Eetanzuela 60 fue selecciónada por resistencia a las razas 1

,
y " siendo susceptible a ls 2 y Estanzuela 75 fue seleccionada p?r re-,

sistencia a las tres razas del patógeno, siendo el material que presen-
'.

ta el mejor comportamiento frente' a este patógeno. Por esta razón, esta

variedad es la que mejor ~e adapta a siembras más tard{as o de segunda.

- 5 -



CUADR0' '-,

Días Dlas Rendim.
F'

Rend. di?

• siembra siembra Altura de grano aceite
Variedad florac. madurez de. planta (kg/há) 10 aceite (kg/há\.

(
=~--

(

78 127 (1.71' . 2752 ( ~3·l;7
54Jf060Estanz.75 (68-69) 108-144 1.59-1.84 1856-3481 37.6 -;4.23

83 134 (1.82' . 2477 ,
33.31 662

)!:stanz.60 72-93 122-144 1.71-1. 97 1756-3433 31.70~:55.13 544-773
71. 118 (1.62( 2432 ' . 35.88 745

tmp. INTA 61'-76 98-127 1.38-1.90 1844-2939 33.50-:58.10 583-953
~. 120 ( 1.54' 2430 , 38.31 764

Guay.INTA 63-82 98-132 1.43-1.70 1769--3187 33.7 -41.9 576-951

~ ~asta' el ní<iiilento ,. aunque se han evaluado. variedades comerciales e­

xistentes en plaza . '(Riestra 70, Norkinsol, etc) e b{bridos (Contiflor,

Dekalb G-104, Dek81b'G-97, Cargill Super 200,' etc),· no.se posee aún in­

formación suficiehte' sobre dichos materiales'.

De todas maneras, puede decirse que los cultiVares que tendrán un

.'. mejor cotrrpOrtamiento serán aquellos que presentan características simi­

lares a los inclu{d~~ en certificación, fundamentalmente resistencia a

roya y ciclo de mediano a largo (118-130 Mas de siembra a madurez) en
,

siembras en epoca normal o sea de mediados de oc'Jc~.e a mediados de ~

viembre.

De los cultivares comerciales evaluados, el híbrido' Contiflor reu­

niría estas características deseadas, aunque como se'dijo, todavía no se,
puenta con suficientes años'de evaluación. El resto de los ·materiales

~encionados 'presenta 'características de ciclo vegetativo 'corto y SUSQeR

tibilidad variable a roya. '

•



II. ~r1mentos en el gmnpo,

a. De~sidad por distribuci6~ de p~antas

El ?bjeti~o pe este. experimento. es eval~r el ef~cto de diferen­

tes distancias entre filas, conjuntamente con diferentes distancias en­

1n"e plantas en fila, sobre el rendimiento en grano. Se prueban '4. distan.

cias entre filas; 0.40 m, 0.60 m, 0.80 m y l·m. A su ·y~z:-:~ada·una de e­

llas a diferentes pobl~~ionés (mímero de Plantas/lll~r~ en un rango que C2.

mienza en:10.000 plantas/há hasta 325·~OOO Plant~s/h~~ segÚn la distancia,
entre filas' que se considere. Además se incluyeron los tratani1entos nec~

sCártOB PlIrQ tener···las diatribucion:es· 1, 3 y 5 en cada una· de ias distan-

·cias entre filas· consideradas.

Se fertilizó con 6() unidades de N/há y 140 unidades de P205/há, al

" .,,,
voleo e incorporado con disQuera. Se sembro con·el Cúl~ivar Estanzuela

75 (2· ciclo) el dfa 22 de noviembre'de 1m. Sé·apitcó 1,5 Ita. de '1'rlL

nán en presiembra incorporado.

b. Fertllizaci6n

EL objetivo de este ensaye es evaluar la respuesta a N y P. Se a-

·'·grllron ad~s, do~ niveles de K a niveles··medios de N y P. Se considerf.l.

ron 5 niveles: de N: (j' - 30 - '60 - 90 y 120 Unidades/há; 5 niveies de

P20
5

; O - 60, - 120 - 180 Y 240 unidades/há y las compinaciones entre di­

chos r4veies. Se .prueban dosni.veles de K: O y 80 unidades/há a 60 y 120

unidades. de N i'~P205 respectivamente~

se fertilizó al Voleo y se incorporÓ con disquera. se sembrÓ el en!,

- 6 -

-



•

tivar Estanzuela 75 (2° ciclo) ellO de noviembre de 1977. Distancia en.

tre filas: 0.70 m, diatancia entre plantas: 0.30 m (47.600 plantas/há).
, ,

Se aplicó 1,5 lts. de Treflán en presiembra incorporado •

"

3. SOJA+

nr.rRODUCClON

La Estación Experimental del Norte inició en el año 1973 un progr~
- "

me de investigación en soj~; El trabajo desarrollado durante estos años
'\

permite contar con una amplia informacioo. regional sobre ,el manejo del

cultivo, comportamiento de variedades y adaptación de las mi,smas a los

suelos del área. En este informe se presentan solamente los antecedentes

de los ensayos instalados este año.

1. Antecedentee

a. Evaluación de v~edades

En el Cuadro 4 se presentan los res~ltados obtenidos en 1975/76 y

1976/77 sobre suel"s arenosos ¡" suelos negros de la formación Frayle Mue!:.

too

Las variedades recomendadas Eragg, Lee y Rill mantienen su buen com-

portamiento dentro del grupo de madurez de cada una.

lIaod y Ogden presentan problemas agronómicos los cuales las descar_

tan, por aho'ra, para su recomendación. Halesoy 71 en 1975/76 y 1976/TI '

presentó buen rendimiento, pero demostrÓ pobre comportamiento en años an-

,teriores.,

... Ing. Agr. Luis Am~ndola

•

•

•



CUADRO 4. .Rendimiento en grano (kg!há) .de los cultivares de soja e
valuados en los afios 1975/76 y 1976/77, sobre Praderas ¡
renosas de la formación Areniscas de TacuarembÓ y sobre
Praderas Neg¡"Bs de la formación Frayle M.1erto.

. Gru'PD de Pradera Arenosa Frayle Muerto
madurez Variedad 75/76 76/77 75/76 76/77 Promed.

VI ~od 3507 3289 4488 3763 3762
VII E:alesoy.7.1 3433 3136 4445 3843 3714
VI Ogden 3680 2882 4430 .36'71 3666
VII Bragg 3914 3077 3852 3575 3605
VI Lee 3802 2945 3789 37C9 3560
V Planalto 3525 2152 4735 3611 3506
VI Cerrillos W65 3280 27e6 3812 3940 3455
V Dare 3598 2m 3751 3380 3377
V Perola 3267 2521 42?n 3419 336('1
V Hill' "'3452 2355 " .4428 306l 3324
VI Lee 68 3478 2910 3984 2752 3281
VI Ralesoy 321 3205 2357 4194 3366 3281
IV De1mar 3349 2635 .' }849 2624 3114
n Haroaoy 63 3220 29,31 3077 2000 2807

·-0 '"VI Pratá 3423 2884" - 4182 3496
VII Ransom 3538 3112 3678 3496
VII. Delta 3545 2729. 3948 3407

..Y.L. Pf;lmpe1ra 3438 2994' - 3516 , 3316
V CTS 18 3325 2e67' -:...:.: . -:3596:- ... 3263
VIn B1envi11e 2967 2642 - 3907 3172
VI Davis 3106 3316 3702 3143
V York 3228 2449 3152 2943
vn Semmes 2765" 2517 2993 2758
n !fawkeye 63 3189 I 2750 2167 2702
V Mack " 2998 3e67 3433
VI 4 Pickett 711 2787 3527 3157- -VInr Stuart 2607 3020 2814
vn Boss1er 2503 - 3081 2792
IV Bethel - 2735 2641 2688.
IV Clark 63 2715 1976 2346

'. .: .

Existen algunas variedades con rendimientos promisorios pero aún no.,
existe' sU:f1ciente'in:formación sobre las mismas para reeomendarlas.

- T -



Pradera
Negra

kg!há Promedio

la zona Noreste

Pradera
Arenosa

kg/há+'
Grupo de

. Madurez

. ,
CUADRO 5. Variedades de Soja recomendadas para

-----------Ciclo
Siembra 1000 se
Madurez ':.' millas-

(dfas)" (¡d'
•.

llragg VII
~e .>-._. ,VI
Hill.,. V

3404
3297
2185·· •

.;¡; S!~bras del 20 de
+ Prpmedio de 3 años

noviembre

,
Estas variedades han sido evaluadas en diferentes epocas de siembra,

"

sobre pradera arenosa:

Ciclo

Siembra·- Madurez+
Variedad 15 Oct. 15 Nov. 15 Dic.

Pradera Arenosa

.Bendim~nto (¡W'bá) + ,
15 Oet.. 15" Nov. 15 Dic. Promedio

BPagg
Lee
Hill .

190
172
151

164
164
1/16

148
141
134

3372
3321
2717

2896
3081
277('

3103
3207
2764

+ Promedio de dos años.

En 1976/77. .se evalUaron cultiVares introd,ucidos desde EEUU a tra-

vés del Programa·Internacional de Soja (INTSOY), conrparándolos con los

cultivares que han demostrado buen comportamiento en la zona.

En dicho ensayo se destacó el conrp~rtamiento de la variedad Bragg

(4052 kg/há Y 155 d!as de ciclo· siembra - madurez) que r~n~i.? significa

tivamente más que las otras variedades evaluadas, lo cual concuerda con, .
los resultados obtenidos en la Estación desde 1973.-

Es de destacar el buen comportamiento de dicho ensayo de las variedn,

des Williams y '~odworth, de ciclo corto (113 y 103 d!as respectivamente)



y buen· rendimiento (3662 y 3428 kg/há respectivamente). se continúa la ~
, ,

valuaciÓn de estas variedades promisorias.

'b. EPoCa'de siembra'

En el Cuadro 6 se presentan los resultados obtenidos en 1976/77.

CUADRO 6. Rendimiento en grano (kg/há) de 7 cultivares de soja de
'diferentes .grUpo~ de madurez sembrados en 3 fechas de . ,
siembra, sobre Pradera Arenosa de la formación Areniscas

'de Tacuaremoo en 1976/77. '

-

1Jarosoy 63 Ir
De1mar IV
11111 V
Ogden VI
Lee VI
Bragg VII

.Stuart VIII

, '."

'" '.

Variedad

Promedio

Grupo' de
Madurez, ,

EpoCQS de,siembra 76/77 ..
15,Oct. ~~.Nov• 15 D.io.. Promedio

2724b 3017 a b 2022 b 2588
3525 a 2973 b 2111 b 2($
2835b 2896 b 1982 b 2571 '
34~,a 3212 a b 2670, a 3125
3525'8 3311 e 2611 'a 3149
3325 a 3195 a b 2684 a 3068

'27150 b 2906 b '24;8' a 2708

3169 ' 3073 2363.v_--_...------_-~..,....---_--,.,..._-----
Se 0~sel~6·uh'~erc8~O deséenso'~ft leb'rep~!m1cnt6s:é~'1~'3€:lpoeá~, '

de B1~bra {i5 ae álc101bre1 y'es~ dCBcertso'es'neyor en kfi'v~r1caad de

~1il)'J,máil'corM:

Las variedades de ciclo íitás largo rind1eronsiSD1:r1cativamente más

que las de ciclo más corto en la 3a. época y ello se mantiene, en ge.e-

ra]?, ep las, otras épocas."

'E~tos resultados con:f1rman datos ante~iores y permiten cobclulr

que las siembras de diciembre di-sminuyen'''mucho: los' rend'1~e!1t~~·por lo

- 8 -
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cual se las debe evitar. Además en siembras tardfas'se obtienen mejores

rendimientos comparativamente con cultivares tardfes qUe con otros de cl,
clo más corto. Todas las variedades rinden significativamente más en

siembras tempranas.

I

e, Epoca de siembra por ~Briedad por ~ensidad+

La bibl10grarfa coincide que at;ssos eti la é'POca 4e ..sielll1:>ra,. a par-
o • •••••• _.' - ~ •••_--., ••_- • .' - • •

t1r de l~ fecha óptima para cada· variedad, disminuyen los rendimientos.
"

.Existen datos en la Estación Exper1mental·d€1·Worte que:~onfiTman dicho

":':' efecto.

Existe mucha infol"!llación bibl1ó'gráfica sobre el efecto del aumento

o disminución de la densidad de siembra que modifica los rendimientos,

parte de la planta ~ el ciclo de las variedades y ese efecto es diferen-
. " ;,. . _. . ,

te segun la epoca de siembra considerada. En la Estacion Experimental del

.' ,"Norte se ,han obtenido .resultados coincidentes en ensayoer' de densidad de

.siembra. .. :'.

En el verano 1976/77 se instaló un ensayo con el objetivo de deter­

minar la·densidad óptima para ~ épOcas de siembra en 2 variedades (H1ll y

. , Bragg). ')

En este ensayo se trataba de evaluar si era posible disminuir el e­

'l'fecto de la época de siembra aumentando' la densidad y'también si el efe~

+ C. Battello, Tesis 1977.



, .'
to de la densidad· era diferente segun el ciclo de las variedades •

.._..•....... ···Se .utilizaron..dos cultivares de. cic16 d:1'terente,.. Hi11 y-Bragg, laG
- ',' .f

cuales, a ..su vez· eran los .que ~ab/[a;¡ delJlOstradQ .mejor comportamiento del:!

tri)' de cádá iirio de 'sus grupos -ileiñádúrEHi·. '" ..'

En los Cuadros 7 y 8 s~ presentan los resultados obtenidos.

CUADRO 7. Remdimiento e~ grano (kg/há) de dos variedades (llragg y
~il1)" -sembradas en ,-densidades' ~i eo :5 .épocas de' siembra. ,
sobre Pradera Arenosa de la formacion Areniscas de Tacu~
rembÓ 'en 1976 ... -' . o'.'

'h+Pq,bl,cio c
obl.miles ~fi;~ca . 3a. ca Prom~

Variedad Pl/nit de pl/há kghá dio
10 166'.666 3037 1699" 2:576
2*' :5:53'.333 :52:51 2183 2743

lIILL 30 500'.000 ~o65 1999' 2717
40 666'.667 3209 2214 2887
50 833.3:33 328). ~:507 2901

". ' Promedio ~il1 :5165 2930 2084 2726

10 .166'.666 2927 2658 1785 . 2457
20 :533'.333 2896 2788 2206 2630

llRAGG :50 500'.000 :5315 2795 2662 2924
40 666'.667 3244 2980 2711 2978
50 833·333 ¿§95 ;3;;;43- 2514 3184

Promedio llragg 3215 29131 2376 2835, ,

Promedio General )190 2922 2230 2781

+ Distancia entre filas: 0.60 m

"

9 -



CUADRO 8. Rendlmlento en grano (kg/há) promedio para Bragg y Hl11
sembr8d~s en 5 densldades y en 3 épocas de slembra so­
bre Pradera Arenosa de la formac16n Arenlscas de Tacu~

remb9 e~ i976/77.-
• , +

Poblaclon
pl/mt

Epoca de siembra.' {promedio trl11 y' Bragg)
la. Epoca ---2a. EPoca 3a. Epoca Promedio

10
20

'O40
50

-Promedl0

2002
,064
3190
3227
3488

3190

2525
2802

_2942
3109
3229

2922

1742
2195
2331
2463
2411

2416
2687
2821
2933
'043

- t Distancia entre filas: 0.60 m

'" El efecto más lmportante es-el de Epoca de siembra. A medlda que se

atrasa la fecha de siembra disminuyen los rendlmlantos y ese efecto es-,

más marcado en-ia 3a. epoca.

- <-

")

..- .~.... '

-Al aumentar la densidad se incrementan los rendimientos_y e008 in-
- -'

crementos son mayores al atrasarse la fecha de slembra.

-- ,
La respuesta al aumento de la densidad es mayor en la 'a. epoca.

~p' ••

Los resultados obtenidos muestran- -que-ola dismlnuc16n--d-e los--rendl­
r:,' ,

mientas ocasionaQos-.por-atraso en-la epoca-de- siembra no -son·.compensados

por el aumento de la densidad.

d. Ferti1lzacioo

La respuesta al f6sforo ha sido general en todos los suelos ensaya·
, ,

dos • Se recomienda fertilizar con 80 - 100 unidades de fosforo por ha,

ajustando la ferti1lzac16n de acuerdo al nivel de P en el suelo, segÚn

•



las normas establecidas en la "Gu:ía de Fertilización de Cultivos".

Se aconseja también agregar 20 - 30 unidades de ni trl'geno por há cQ.

roo "starter" (arranque), corrigiendo la dosis segÚn el nivel de N en el

suelo.

No se recomienda; por ahora, la ~Plicación de Potasio.

No se han e~ontradó diferenc~as entre aplicar el fósforo en bandas

(al costado' y por debajo de la semilla) y fertiliZar al voleO e incorpQ-,

rada con una disqueada o arada.

De acue7,do ~a los resultados obteilidos en' soja y otros cultivos de v!lo

,rano; se reComienda el' üso' de fosfatos solubles' en:'egua para el' suminis-
•

tro de p'al cultivo.

e. Control de malezas

Un eficiente control de las malezas se inicia a través de una adecu~

da aplicación de las normas de manejo de cultivos, ya sea directamente !lo

liminado o evitando la aparición de las malezas o indirectamente mejorau

do la competencia del cultivo con ellas. Una adecuada densidad, profundi

:;dad 'y' ópóciCde"sieinbra, etc., permite obtener un mejor control indirecto

',' los métodos, mecánicos' y qu:ímicos no pueden dar buen ~''1llultado si no se !.

nicia el control a través de las normas de manejo. ',~

I.ós controles mecánicos deben'efectuarse en los 1lIOmentos oportunos,

tantas veces como Sea necesario y evitando aporcar las filas det CUltivo

- 10 -
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De los herbicidas actualmente disponibles, aquellos que tienen como

principio activo la trif1uralina, han demostrado, hasta el momento, efe~

tuar un buen control sobre las malezas predotM.nantes en la zona. Para e;'

110 deben ser incorporados {ntimamente al suelo y es· mejor dos disquea-

das cruzadas inmediatamente de aplicados que solamente una. No se obtie­

ne uIfB buena incorporaci6n con"rastras de dientes.

Cuando predominan las malezas de hoja ancha, la Estación Experimen-

E ' o :,0tal La stanzuela en la Hoja de Divulgacion N ~, recomienda el uso de

Sencor.

Al usar herbicidas es importante seguir estrictamente las recome~d~

ciones de aplioación para que sean efectivos. Un herbicida mal aplicado
•

o incorporado en forma no conveniente, reduce su efectividad.

El uso combinado de los diferentes métodos permite obtener mejores

controles.

f. Evaluación de Cepas, lnoculantes y Niveles de N

Para alcanzar altos rendimientos la soja necesita un gran aporte de

ni tTÓgeno. Ello se puede lograr con una buena inoculación. ·En el Cuadro

9 se presenta la respuesta a diferentes inóculos y niveles de fertiliza

c1ón nitTQgenQda.

El aumento de los rendimientos que presentan las buenas cepas es

muy importante, superando en promedio en un 60 i a los testigos sin ino-



"cular y mu~r por encima de los rendimientos' obtenidos con los diferentes,
ld.veles de N.

't!-' " "
. ,

'Rendimiento 'en gráno (kg/há) de los cultivares Hill y.,-.:: :. CUADRO(:¡; ,
Bragg • Respuesta a diferentes i~oculos y niveles de fe~

ti11zación'n1trogenodu'de los'cultivares Hilly Bragg s~

, : .. l)re su~los negros en 1976/77.-
" ,r .~, l. : ,".~ . . o:'

Pr. Arenosa (1) Pradera Negra (1)
kg!hii ' , :'.t kg/h~

Rend. Rend. s¡¡¡bre Rend. Rend. sobre
Trata,mientos ' kg/há rel. el,test. kg/há, , rel. el test.

:~~.
1>\ejox: cepa

166
,

(%6) 2708 1080 3071 157 1111
Promedio de
108 3 cepas
recttnendadas 2635 162 1007 2913 1l¡,9 953
Inoe'. ClJÍl!er. 2528 155 900 2803 143 843
Inoe.cóm. EEXJU 2504 154 876 2690 137 730
160 kg.de N/há 2025 124 397 2380 123 420
se kg.de N/há 1952 120 324 2098 113 . :i.38

,Teat1go (sin
1628 100'Inoc. y sin N) -100 O 1960 O

(1) Promedio de 2 ensayos con'2 variedades:
, /h'bas~ca: 100 kg o.de P205'

. '. .': l' ,. ,

Hin y Brogg. Fertilizacion

,," ,
Ellp confirma la gran ~emanda' de N de la soja y que la mejor y mas

eeon6mi~~ .fo~, de sun:inistrarselo es a través de una buena inoculación.

En dichos ensayos, el promedio de las 3 cepos recomendadas estuvo

"'ióOO-kg7fiií\;¿:r encima "dei, testÚi6-, 'siñ:f10cüi'ñr'y'sili N~"

, , .

a. Evaluacion de cultivares

II. Ensayon en el campo
• " ."

", ,. :. ,"

<'

Para su evaluación se agruparon los cultivares de soja, de acuerdo a

su ciclo en 3 grupos:

- 11 -
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Q)-Grupos de maqurez-IT, III y IV de la clasificación ame~cana

(Precoces). Se evalúan 16 variedades.

b) Grupos de madurez V, VI Y Vil de la clasificación americana (,~,
.dias y- semitard{as). Se eValúan 34 variedades-o

--- - - ,cL GrupoL, de _ma'durez VII¡ de 11} clasificación americana _S~rd!as) •

Sé' ewelúsn 16'variedades. '

..~ ,mam~jo _de 10,8 , ensay:>s es similar. Se fertilizó cOn 30 unida­

des/há de N y 120 unidades/há de P205 aplicad,os al voleo e inco·rp."rad....
I '.'

con disquera. Se aplicó Treflán (1,2 lts/há). Se sembró los 3 ensayos el
, '

20 de noviembre de 1977.-

b. Epoca. de siembra " .'

,.

Se sembraron 7 cultivares de soja de diferentes 'grupos de madurez s~

..~~ la clas1fi~~~ión amerioan;¡~' en4 fechas de' sienibra.-; .

Variedades Grupo de Madurez

1'. lIarosoy 63 II
2'. Delmar IV
3'. Hill V
4'. Ogden VI
5'. Lee VI
6'. Bragg VII
7. Stuart VIII

, Epocas de siembra

lrá.Epoca '- 15 de CCt'.
2a.' Epoca '- 15 de Nov~

3ra~Epoca '- 15 de Dic~

4ta.Epocs,- 15 de Ene.

,-

Se fertilizó con 30 unidades/há de N, Y lilQ unidades/há de P205, a-
.. ..,. '. \

plicados al voleo e incorporados con disquera, previo a cada fecha de

siembra. Se aplicó_Treflán (1,2 lts/há).

,. ' '"



c. Epoca p~rYariedad por densidad

En este ensayo se sembro dos cultivares: Rill y Braag, a 5 densid~
"

des (10,20,30,40 Y 50 Plantas/m en la fila, con entrefilas de 0.60 ro) y

en 3 fechas de siembra: 15 de ?,ctubre, 19 de noviembre y 15 de d~ciembre

Se fertilizó con 30 unidades/há de Ny :"¿O uhidades/há de P??5 apli

cados al voleQ e incorporados con disquera prev1G a cada siembra. Se a-

plicó Treflán (1,2 lts/há).

d. C'ultivares provenientes del Pro.:;rama Int'ernaciolll:l de 'Soja
(INTSOY)

Se recibiergn 16 üultivares de soja provenientes de INTSOY. A cal!
','

8a del atraso con que arribaron recién pudieron ser sembradas ~l , de e-

nero de 19t8. 'Debido a esta extrema fecha de siembra no tiene valiaez la

evaluación de'rendimient9s. Este ensayo permitirá observar ciertas cara~

terfsticas agronómicas de los cultivares y multiplicar se~lla que pe~

té ina más comPleta evaluación al'próximo año.

Se fertilizó y aplicó herbicida en forma a los ensayos de evalua-

cign de cultiVares.

e."MultiPliCacign de cultivares

Se reciben cultiVares provenientes de diversas partes del mundo y
'. '.;- ".' .'

en general, en cantidades de semilla muy limitada. Se siembran para mul-. , ,
'"

tiplisar]a semilla y observar caracterfsticas agfbnómicas de e~os.mat~,
riales. En la próxima zafra se decide si se 'los incluye en' los ensayos,

de evaluación o no, segÚn la información primaria recogida al multipli-

- 12 -
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car la se1'l~lla, o si se los mantiene en observacióri nuevamente.

4. MANI+

1. Antecedentes

Sobre este cultivo se ha venido trabajanda desde el año 1970 en esta

región. Se han instalada ensayos sobre suelos arenosC:1 de TacuarembÓ y

Rivera. Las l:!neas investiga -':3 hasta hoy ha'!: sido:

l. Selección

Se ha 'trabajado fUndamentalmente sobre materiales de nuestro país.

Las variedades usadas fUeron el "blanco,:chico", colorado común y "moro

chico", seleccionándose l:!neas aceiteras y confitera••

Hoy se estaán aún evaluando unas 20 l:!neas de carácter pTDmisorio y

existen ya multiplicaciones en categor:!a Registrada Je dos l:!neas.

2" Ensayos varie;, Ües

Además de los materiales locales y l:!neas seleccionadas, se han
. , . ~ f :

probada variedades Argentinas, Americanas y Ir:osileñas.

De estos ensayos ha surgido que el material local aportada,por las

variedades "blanco chico", "colorado común" y "moro chico" son de un al-

to potencial de producción q:;~ no ha sido superado hasta el presente por,
ningÚn material introducido. En cambio se ha logrado algunas l:!neas se-

leccionadas con mayores rendimientos

Actualmente el ensayo varietal está compuesto por:

+ Tec. Rur. Pedro Márquez. Bolet:!n de Divulgación de Maní. 1975

•



. Variedad o línea
100
467
405
;573
1.~ ..

463
358
585
l¡OO
470
101
1;52

Colorado comÚn
BlanCO chico
M:>ro
Amarillo
Blanco Santa Fe
Blanco R!o Segundo
Colorado Irradiado
Colorado Correntino

-,

Pmgedenc1a

Selecciones de EEN
Selecciones de EEN
Selecciones de EEN
Selecciones de EEN
Selecciones de EEN
Selecciones de EEN
Selecciones de EEN
Selecciones de EEN
Selecciones de EEN
Selecciones de EEN
Selecciones de EEN
Selectiones de EEN
Poblaciones locales
Poblaciones locales
Pob¡aciones locales
Poblaciones locales
Argentinas
Argentina
Argentina
-Artent1na

;5. EPoca de siembra,

. - .... ~ -"" .
resultado~ los o~eemos resumir como si-

(octubre) han sido netamente superiores

Se ha observado un importante efecto de la época de siembra en la
•

" ,..
prgduccion. Las epocas tempranas. . . .

o .... ~ :: .....

a los ~ard{as (diciembre). Estos

gue: Descensos de rendimiento de las épocali tardías comparadas-con siem­

brae tempranas, rendimientos en chaucha, más de 1000 kg/há, rendimientos

en aceite, alrededor de 700 kg/há, porcentaje de aceite del grano, 6 <;,.

La tendencia observada ha sido de aumentar los rendimientos de maní

por hectórea con el empleo de menores distancias entre filas.

-.
5. ContJ:1ll de lPRlezas

o,'.,--
De los resultados obtenidos hasta el presente surge que los herbicl

'. o' o•• _¡;o\
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•

·:'~QZ-... _;;
das probadQs no sustituyen las labores de carpidas, pe.m,:'l>-"-, pueden redu-

" , ,
'\' ,

cir el numero de las mismaS. Los incrementos de rendimientos obtenidos

son dei'orden del 25 í al 35 í de la producción.

,~s herbicidas probados han sido Lazo y "Trifluralina.
,',,.

6.• Aroroue

,Sobre esta práctica de manejo no se han observado beneficios. Por el
", :,

contrario, en los aporques profundos se lIa observado disminución de rend:!.,
mientas.

,7. FertilizaciÓn
.~, .,- .. "-','~

Se ralizaron 'eñ;;;os' con 'iDá-cro' y'iri1Cro-mtr1entes-Y"de los rendimieu

tos obtenidos se concluye que este cultiv()'nrrrespOnile'll la fertilización
.., i

:,'

Con oiertas variedades ,introducidas de ..qielq largo ~~. ha encontrado
.,J.,

.. , ,., ': .~.',

respuesta a le aplicacion de yeso 'en la florae1on. Teniendo como efecto
, '.. -" >

'la aisminución'de frutos Vanos.

"'.
8. Cu;rasemi11g8

, ~,

,',

Este año se comenzó con ensayos de curasemillas, 'donde 'se prueban sQ.
,

bre dos variedades los pr(lductos; 'lMJ.'D, Brassical., 75 PM, Merpan 83 l'M 6 •
.·~P'. ".'"- ..."..;... - _:.;.",

<o',

, .
5. GUAR

r. Antecedentes

El Ministerio de Industria y Ener~!a':hé '''encarado 'la posibilidad de

introducir en el p",fs un nuevo cultivo: GUar (Cyanopsis tetragonoloba).



El guar es una le'gU1Jl1nosa cuya ~llización' se' 'est~ expandiendo ráp1,
demente. ws productos extra!dos del 'guar se utilizan .fUndamentalmente

en la industria del petróleo, en la iniustria lechera y alimenticia, en

"la indust:1a textil,del papel y farmaceutica, as! como también por su al
, .

to valor ;prote!nico, etl ,la alimentación animal.

Con el objetivo de observar la adaptación del cultivo a las condi­

ciones de nuestrci"pa!s ·se comenzó este afio un programa ·de investigación

sobre el mi6lllO.

En una primera instancia es de interés determinar los siguientes a§.

pectos: ¡ .

l. Adaptación del cnltivo

2. Rendimiento en grano

:., ...

3. Incidencia de enfermedades,
4. Evaluación del efecto de algunas normas de manejo sobre el ren-

dimiento del cultivo.

b. EnRayas en el campo,

a. Evaluación de 3 variedades

Se sembraron 3 variedades: Brooks, KillllllSn y Esser. La semilla se I1!.

cibió tarde por lo cual la fecha de siembra f28 de Diciembre) fue dema-,
siado tarde para el cultivo. Ello no nos va a permitir Sacar donclusio-

nes definitivas sobre el CQtIlpOrtamiBIlto del cultivo en nuestras condie12,

nes.

14 -
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,',

, , .

.:..~:. :.

. ~ _. ....

Se fertlliz6 con 30 unidades/há de N y 80 unidades/há de P205' ap1t

cados ~1 v61eo e incorporados con disquera. sé' ap1ic6 Tref1án (1,2 1ts/há) ,
,,

b. Evn1uaci6n del efeoto de algunos normas de manejo de cultivos

El objetivo de este ensayo es GValuar en los' variedadesl llrooks,

Kinman 11 Esse~ el afecto <'levarier la '<'lia~aricia entre filns 11 la distancia
•

entre plantes (población 11 distribución da. plantas). Sé incluyen además,

la evaluaci6n de la siembra en camelióno9, de acuerdo a la información,
proveniente de otros pa!ses.

(le fertil1Z6 con '0 unidadcs/hIÍ dé N '11 120 unidadél¡/há de P:PS,. '

apl1cados al voleo e' incorporados con f1squera. Se apliCÓ 'l'ref1IÍn (1,2
•

lts/há). Se sembr6 el 28 de Diciembre de 1977.*

•

•



TEMA IV

INVESTIGACION EN ARROZ

Nicolás Chevattaroff

Durante 2 años sucesivos se realizaron por parte de la

E.E.E. e~sayos exploratorios de fertilización y variedades de

arroz extendiendo a Tacuarembó los regionales que se realizan

año a año en la Cuenca de la.Laguna·Merín en el Este del país
•

En general los resultados obtenidos no se diferencian en

mucho con respecto a los obtenidos en el EBte~'exc'e'pto en la

respuesta a fertilizaci6n del suelo de la unidad de mapeo

"La Loma" y lo que tiene que ver probablemente con respuesta

diferencial de variedade'a "Brussone"(l) la principal enferme

dad a hongo que afecta al arroz en el país.

Los ensayos se suspendieron por la distancia excesíva y

falta de personal, y sería importante la obtención de mayor

número de datos pa~ sacar conclusiones definitivas, dado el

potencial de la zona para el cultivo de arroz.

Mejoramiento

Eiist1erón problemas de manejo que afectaron los resulta. -
"

dos de los ensayos de variedades en los años que se estable-cieron. Generalmente la época de siembra resultó tardía, y'sQ

lo adecuada para variedades tempranas.

(1) Pyricularia oryzae (Cav.)

- 1 -
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En este tipo de ensayo regional se prueban alrededor de

15 cultivares de arroz ~ue están en las'últimas etapas de ev~

luaci6n, incluyendo como testigos variedades comerciales.

La principal variedad del país actualménte es Bluebelle

con 70-80 %del área ~ue se utiliza corno testigo.

Los ensayos se instalaron 2 años consecutivos, pero el,
de 1975-76 fue muy dañado por pájaros y animales.

Año 1974-1975

Los resultados se mues-bran en la Tabla 1 y se incluyen

los datos de los principales cultivares, ya que el resto del

material fue eliminado y sustituído luego de testarlos en este

tipo de ensayos y dentro de "Fechas de Siembra" en el campo

Experimental de la Estaci6n Experimental del Este.Bluebelle y

EEA son las únicas variedades importantes a nivel comercial

en la actualidad.

Los ensayos se realizan bajo 2 niveles de fertilizaci6n

para observar comportamiento diferencial de variedades. E.l ni

vel testigo 6S sin fertilizaci6n y un nivel determinado 6pt 1
mo N=60 y P=80 (kg!há). Siempre se trabaj6 en suelo de la uni

dad Sarandí.

Actualmente se realizan estas ensayos bajo un solo nivel

de fertiliza ci6n y se sembr6 uno de ellos en los campos de l~.
~

Estaci6n Experimental del Este en 1977-1978.

•

,

•



CUaDRO 1- .l:!;nsayo Regional 1974-75

Rend. kg/M
Testigo Fertilizado

Cultivares N=O - P.O N=60 - P=80

Japon~s 32 6460 8426

Balila 10 A 6032 8455

EEA 404 2515 3351

Vista 4921 5321

YR6-907 6766 7653

Bluebelle 4092 6388

BellePatna 3548 5587

l.s,d. 005 = 799 ky'há

Existió buena respuesta a fertiliz~ci6n y los rendi

mientas muestran alto potencial de producción, excepto en

EEA 404 variedad tardía , susceptible a fríos,muy afectada

por el manejo.

Para confrontar los rendimientos con otras zonas del

país, se agrupan resultados en la tabla 2, aunque no son

directamente comparables por tener fechas diferentes de

siembra y manejo distin"l;o.

Las variedades más productivas son las de grano corto

(Japon~s 32 y Balila lOA),

En las variedades de grano largo, los rendimientos

- ~ -



•.
tienden a ser superiores a otras zonas del país. (Bluebelle

B. Patna y YR6-907)

CUADRO 2. Respuesta de variedades en distintas zonas.(kg/há)

.Año 1974/75

Japon~s 32

lOA

EEA-404

YR6-g07

Blu'ebe11e

Belle Patna

•

B:tóBranco
Fertilizado,

8290

7970

7060

6600

4530

2750

Tacuaremb6
F.ertilizado

8426

8455

3351

7653

6388 .
"

5587

Treinta y Tres
(Promedio Fertili­
zado + Testigo)

8700

8990

7120

7470

5589 .

5350

•

Japonés 32 está siendo radiada del cultivo, por tener

ciclo excesivamente.largo,'vuelco, susceptibilidad a "Br~

ssone". La lOA es una selección de la'Est. Exp. del Este,

de alto rendimiento, pero con problemas de~ala calidad y

susceptibilidad a Brussone, por lo que actualmente estiÍ e

liminada del cultivo.

La variedad EEA-404,-cuya área se va reduciendo, es

de ciclo largo y ¡jJuy alta (1.35 mts. ),de grano medio. Su

calidad culinaria es totalmente diferente del largo aúJeri

cano (Patna).



Año 1975-1976

Se insta16 un ensayo en la unidad Sarandí, con la in
corporaci6n de nuevas variedades americanas introducidas,

Lebonnet, Labelle, de granolar~o, y una de grano medio,Bra

zas. Además se prueba las líneas s81eccionadas en la Est.

Exp. del Este de grano medio Bluebelle 976 de tipo similar

a Vista, con mayor macollaje y resistencia ~ fríos.Nuevamen

te las variedades de ciclo lar.;o y medio fueron afectadas

por la fecha de siembra en Tacuaremb6,EEA 404,ambos YR6 y

hasta Japonés 32. Los da-tos que S8 wuestran en el cuadro 3

son solo a título de informaci6n.

Bluebelle mantiene en ambas zonas y en el campo expe...
rimen-tal, ventajas de rendimiento dentro del grano "típiéo

americano", aunque Lebonnet se mostr6 algo más resis-cente

a "Brussone" y con mejor calidad de grano.Lebonnet_en 1977.

1978 aparece afectada en forrua impor-tante por la " podredum-
bre de la vaina" (Rizoctonia), en la zona de Rio -Branco) -

Labelle es muy poco ~roductiva, YR6-907 es una línea sslee-
cionada en la Est. Esp. del Est e, de aHa producci6n, grano

muy largo, pero diferente calidad culinaria.

En granos"mediosaamericanos" la se¡lecci6n 976 ha t_enj"

do buen comportamiento en regionales, super~ndo a Brazos,

variedad nueva introducida desde Texas. -Pero en Treinta y

Tres, en suelos superiores ell fertilidad ésta se ha most~

do altamente productiva, superando a Vista y 976-.

- 3 -



..
Año 1975-76

<

Río Branco
(Promedio)

8068

9040

6839

6239

62Q8

6526

6172

6671

6093

4773
5526

4204

6141

8164

4574

6373

5608

7312

5193

5622

5951

4674
5829'

4677

Brazos

Vista

EEA 404

Japonés 32

Balila lOA

Cultivares Tacuaremb6 (1)
Rend. en kg/há.

CUADRO 3. Ensayos regionales de variedades.

En el cultivo comercial ha tenido Brazos buen compoI

tamiento, no siendo afectada por "Brussone", a pesar de ser

susceptible a todas . las razas Ae hongo en ES'~alios Unidos.

'Es superado por 976 :en rendimientó; industrial, sobre todo

en ápocas tardías de siembra.

Bluebelle 976

YR6 (T)

YR6-907

Bluebelle

Belle Patna

Lebonnet

Labelle

•

(1) Ensayo muy dañado.Se muestran promedios simples.
lsd. 005=782 kg/há (Para comparar dos medias de variedades)

Fertilizaci6n •

Tambien duran";;e 2 zafras, se realizaron ensayos de

fertilización (N-P), en dos uniliades de suelo diferen"i;es



de la zona arrocera de Tacuarembó.

Se trabajó en la Unidad Sarandí y La Loma.

Unidad Sarandí (Olaizola)

Campo de 20. año.

Se encontr6 muy buena ,respuesta a Nitr6~eno y a F6sfo

ro (figura 1) •. La ferti1ización 'óptima recomendada en éste

caso, se ubicaría entre 60-80 U.N./há y 80 U.F./há, lo que

representa uh incremento sobré el testigo de,alrededor de,

37%.

La aplicaci6n de Nitrógeno se rea1.izó "bajo la forma

de Urea, dividida en dos partes iguales, una, ,en la siembra

y la otra a los 60 días.El f6sforo se aplic6 bajo la forma

de superfosfato ( soluble en agua).

CUAJJRO ~~. Análisis de suelo ( Unidad SarandÍ').

Agua

5.4

~aateria

, Orgánica

2.4

N. total

0.11

F6sforo
Bray 1

2.7

Resinas

2.6

A con-tinuaci6n se muestra la figv.ra l.
, '
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5000

UNIDiJ) SAlli..iWI
(20. año de arroz)

• 7500

90 kg N/há

7000
60 kg N!hú

6500_
30 kg N/há

r

6000
O kg N/há

5500

-----!------'------4----- ", ,..
o 40 80 120

Figura 1 - Respuesta a Fósforo ( superfosfato) en un
Qampo'viejo a varios niveles de Nitrógeno
"Urea ).

Campo virgen 1975-1976

Solo se encontró respuesta a Fósforo relativamente b~

ja, a nivel de 40 U. de Fósforo /há ( 200 kg./há Superfo~

fato ), lo ~ue se puede apreciar en la figura 2. Se cons!

guió un incremento de 560 kg/há de arroz. El análisis en
, .



éste caso indicaba un Bray 1 de 6 ppm.

OLAIZOLA CA1rPO NUEVO 1975-76

"p~{

1I¡?0 K?L ~ c~ '{~

5.4 4.3 ~.14 1.58 2.73

Ton/bá
..-._---N= O

7.0

" '

., .

"

5· 5 +-_-__:.._~~-...L__--,.;.:....'--

o
.~

80

Figura 2 - Respues'~a al fósforo.

Unídad La Loma

Se instalaron 4 ensayos, dos en campo nuevo y dos en

rastrojo.

Fueron utilizadas.dos variedades,Bluebelle y lOÁ.

No hubo respuesta sienificativa en

to con le A en campo nuevo ( figura 3),

- 5 -

. ,
n1ngun caso, exce~

a pesar de que 10$



valores de análisis son inferiores a la Unidad Sarandí.

•
8500

8000

7500

7000

6000

UNIDiJ) - LA - WMA
(Campo virgen)

Variedad Balilla lOA
90 kg N/há

60 kg N/há

30 kg N/há
O kg N/htÍ

o 40 80 120

Figura 3 - Res uesta a fósforo su errosfato) en caro
po nuevo 1974 75 a varios' niveles de Ni
".;:16gS11'OT Urea Y

Existió un incremento por la fertilización de No= 60,

P ;= 80 de 27% sobre el testigo no fertilizado. Esto equiv.§.

le a 135 kgl~ de Urea y 400 kg/há de Superfosfato.

•



CUADRO 5 - Análisis de suelo Unidad La Loma. ( Campo nuevo)

ph M. O. % N.T. % Bray 1 Resinas
1)
ppm.

.6. O
. . .' - ~ ...

4.7 0.07 2.7 4.8

Para arroz no se ha hallado un método de análisis que

relacione la cantidad de nutrientes disponibles en el su~

lo y la respuesta a fertilizantes.

Se está trabajando en la calibración de un método de

análisis para Fósforo, para realizar las recomendaciones

de fertilización.Se utilizaron varios métodos y los resu1

tados no fueron,concordantes. Los valores de Bray 1 no d~

teotan el Fósforo disponible para el arroz bajo oondioiQ

nes de inundaoión, pero se podría oonsiderar que sobre v~

lores de 6.0 ppm., el abastecimiento de és'~e nutrienJGs se

ría suficiente para el cultivo. Pero existen casos en que

los valores de Bray son inferiores y no hay respuesta al

Fósforo.

Actual,mente 3e utiliza el análisis como un dato más

para tener en cuenta, complementando la información de hi~.

toria de la chacra y tipo de suelo. Para determinar la ca,!!

tidad de nitrógeno a aplicar, se debe valorar la historia

d'e 'la chacra y el tipo de süelo, haciendo hincapié en la

cantidad de Materia Orgánica. Por otro lado, se debe tener

- 6 -
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(l) T.y T. ( Departamento de Treinta y Tres)

(2) Tac. ( Departamento de Tacuaremb6)

R~ Resistente

M.R.: Moderadamente resistente

M.S.: Moderadamente susceptible

M;S~S:': (grado intermedio)

. S.: Susceptible

H.S.: Altamente susceptible

Se incluyeron en el cuadro solo las principales vari~

dades y otras que son importantes como discriminantes a ni

vel internacional para diferenciar razas (Zenith, Caloro)

además del ~estigo resistente Dawn.

Generalmente el ataque empieza sobre 'la floraci6n y es

dificil 'su evaluaci6n ya que las escalas de clasificaci6n

evalúan la reacci6n al estado de plántula o temprano desa

rrol~o vege~ativo.

Los datos pres~ntados se deben tomar como primera aprox~

maci6n al estudio de la situaci6n de P. Oryzae en Uruguay,

y en los cuales pueden observarse c~e~Gas diferencias de

comportamiento, que deben confirmarse~ en dos zonas dife­

rentes del país.

- 7 -
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'en cuen'ta que, cantidades excesivas de Nitr6geno ,favorecen

el desarrollo de enfermedades y conducen a vuelcQ en vari~

dades altas como EEA 404 •

RESISTENCIA A "BRUSSO~E" ( FYRICULARIA ARYZAE Cf..V;)

En el cuadro 6, se presentan datos obtenidQ/3 en varios

aaos en cama de infecci6n, con altos niveles de ~¡tr6geno,

riegos de baño, y tratando de mojar las hojas cap. riegos

en la tarde. Se agregan tambien datos de un ensayo realiz.§.

do 'en Tacuaremb6 ( zona central del país). La inieccY?J1 en

todos los cal'! .'os es natural.

CUADRO 6 - Reacci6n de las variedades en condiciones de
infecci6n natural ',:

•

Variedades T.yT.(l) T.yT • T.y T. T ~Y ~. Tac. (2)
71/72 73/74 75/76 76/77' 75/76

;

Bluebelle M.S. M.S.S. M.S. M.S. S
Belle Pa'l;na M.R. R.S. S. S. S.
Lebonnet R. M.S. S.
Labelle R. S. .s. s .
YR6 907 (llli""E ) M.S. M.S. M.S.S. R.
Dawn M. R. M.S. M.R. R.
Calara S. S. S.
Jap. 32 H~S. S. S. S~' n.'
10 A S. S. M.S. M.S,. " -S'.
Nortai m.s. M. S. S:, R.
PI 215936 R. M. S. , R.
404 M.S. M.S. M.S. l'Il.S~~! R.
Zenith M.S. M. R. " R.
Vist:l M. R. M.R. M.R. M.R. ", R. •

t!

Starbonnet M.R. M. R. : ;
Brazos M.S. ~,'I. S. R.
976B(EEE) M.S. M.S.S. R.



TEMA III

, .

CULTIVOS FORRAJEROS

Ma.nuel Arocena

;tNTROWCCION

La prod~cci6n de forraje de las pásturas naturales en 19.5.· suelos a~

r~nosos.se caracteriza por la buena producción de forraje durante el ve~

rano y otoBo, contrastante con la producción forrajera en el invierno,..
(Arocena, Allegri, PrOducción de Carne en Suelos Arenosos; 1975). Ello d~

terminé que el énfasis en la investigación de pasturas en la zona, se ha-

ya centrado en ~uellas especies capaces de producir abundante forraje en

el invierno. El tré~} subterráneo tanto en mezclas convencionales como

incorporado en el tapiz ha sido la base de las pasturas permanentes. A su

vez los cultivos forrajeros de invierno han demostrado su capacidad de
"

producir forraje en el per:íodo cr:ítico·.

. ,
La posibilidad de conservacion de forraje y la necesidad de producir

forraje de calidad en el verano, para propÓsitos espec!ficos, determiné,, .
la evaluacion de especies estivales.

Somos ..~..: . ...
- ...~.. ~..;.;-

". . ~ ,
Se realizo la eValuanion de sorgos forrajeros' en suelos are~oooe a

través ~~;e~QJOs'repetidosdurante 4·años. En' el primer año las varieda
, "(.. ':' '. ,

des ee eValuaron bajo dos manejos diferentes: ~rte a ~?Oduccio~ total y

- 1 -
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I ,
corte a altura de pastoreo. En los años siguientes se evaluo unicamcntc,
el corte a producción total. Este manejo es probablemente el más impor-

tante para las condiciones de la zona. Permite determinar el volumen de

material ensilable obtenido cOn cultivos ~orrajeros que puedan utilizar

ventajosamente las condiciones de los suelos arenosos.ªurante el verano
.' ,." .... .:.... -.=-_ ...

(características fisicas i"avorables, pro:fundidao, del iluelo, agua dispont

ble), el cual podrá' ser utilizado durante las crisis ~orrajeras inverna-, '

les. El manejo de Pastoreo tiene aplicación para explotaciones ganaderas

intensiVas de la ZOT!A (por ejemplo: produ~ión lechera), permitiendo la

obtención de' un ~orraje de buena calidad durante el verano, Cllo.ndo el f!2,

rraje provemente de las pasturas, naturales, no, obstante su abundancia

en estA estación, es de baja digestibilidad y de bajo contenido en pro­

tefna (Allegri, Pittaluga y Formoso, ,Avances en Pasturas.IV, 1976).

En el Cuadro 1 se aprecia la ventaja de los sorgos NK 300 y Batitú

para el manejo de silo. Para el manejo de Pastoreo se destaca el NK So~

dan 67. El resultado más importante se obtuvo con el pasto italiano

(Penri1~etum typhoides) el cual mostrÓ rendimientos similares a los mejo­

res sorgos para el perfodo 1971-75 y en la estación 1975/76 triplicó In

producción de los demás sorgos.
. .......•..

OTRAS ESProlES ESTIVALES

.... ..... - . ~bién se' lleVaron a cabo observapiones acerca del comportamiento

". de otras' especies .estivales .con potencial para p~ducir .~orraje en es-

,.
tos suelos. '!.l!;> Vigna Sinlltlsi se destaca por su a.lt~,rendimiento en el



manejo de silo, aunque no en' el manejo de pastoreo debido a su boja cap~
I .~ ."

cidad de rebrote. La mezcla de Pennisetum typhoides y Vigna Sinensi tam-
., ~ .

bien manifiesta alta producción en el manejo de silo, aunque superando
r'

escasawel'lte a las espe.cies puras sembradas ..indiv~·dualmente.

WADRO 1. Producción de forraje (Ton MV/h~) de sorgos y pasto ita­
liano para la estaaión l~71-12.~próducciónrelativa de
cst"s.;C\1ItiV0s_()~.el ::,o!'. ~'':J 1971.76 ....- ..-----------------_._----------

Variedad Pastoreo Silo Silo Silo

NK 300 ..
NK Serdan 67
Kioú INTA
Batitú INTA
ChajlÍ

.. "·Penn. Typh. Ortoar

~ ,:.'7 "1'" wA-:'.. ":
./ ~Gi. ~.\ f 1l..... ~ .

50'.6 kg MV/há
32'.9 kg MV/há

,M'.7 kg WI/hó
38'.8 kg MV/há
50.7 kg w/há

,.<;] .. -¡ 1--' • ~T h.~.
"/ _'./.~ .lV/Ch...

39'.6 kg WI/há
48'.2 kg w/há
43'.6 kg WI/há
28'.5 kg MV/hó
52.7 kg w;/bá

116
100'

96'.6'
114.25
81.4

102

100

364.4

CUADRO 2 •. . Producción de forraje (Ton w/há) de' otras especies est1
vales, para la estación 1971-72

)!:specie

Mafz Est. Queguay
Sudan Grass Green Leaf
Seteria italica
Vigna Sinensi
Vigna Sine~si + P. Typh.

Pasto ¡ta11aw

EvaluaciÓn 'de ysriedades

Pastoreo

l1¡¡'.l .,
19'.1
25.4·

Si).o

38.4
.. ,.

55'·5
58.4

En base al comportamiento del pasto italiano en afios anteriores, d~

, 6 ' ,rente la estacion 1975- '¡; , se efectuo la ewnluo~ion de distintos varieda.
!:~,

des de Pennisetum typhoides, comparadas con el sorgo forrajero Nl(' Serdan

67. Se destaca la producción de forraje. de las variedades Ortoar y T1fl~, ,

te, ·lallr.que triplican la producción del sorgo NK ?ordan 67. (Cuadro ;5).

- 2 -



•

La variedad Ortoar, presenta la ventaja, sobre la variedad Tif1ate de su

acepta~le producción de semilla, contrastante con el fracaso de aquella

. "

para Qsta fUnciono

CUADRO 3. Producción de forraje ('Ibn MV/há) y producción de semi­
lla (kg/hó) de variedades de Pennisetum tjphoides y sor­
go forrajero NK Sordan 67

=
Variedag...

-~ - .. , - Ton MV/há kg sem111a/há

.Ortoar 149.4 •1500
Gahi 'r ... 1254
Tif1ate 154'.3

2164A 1098 Rudy Patr1ck 8E 7
A 043 Excel-Mil-by 99 58'.1 856
A 081 Funk-Mille~ 111 108'.3 1646
Stavv 94',1'\ 3050
tiK Sordan 67 41.0 -

Producción de Carne

"Durante la estación 1976-77, se raalizó la e~aluación de la produ~,
ción de carne de cultivos forrajeros de verno. El Cuadro 4 muestra la

producci6n de carne obtenida con pasto italino y sorgo forrajero SX 117

Se observa que ambas pasturas no difieren en la ganancia diaria por an;!,. .

····mal. Sin embargo la mayor producción delr:".,~", ·'!;taliano permite utlli-
. .

zar una carga mayor, lo que se manifiesta en una mayor producción de ca.:,
,

ne/há. De esa manera el pasto italiano proporciona para el total del pe-. ..
dodo una producción de 471 kg/há, que supera en 100 kg/há a la produc­

ción del sorgo forrajero. Estos resultados confirman las ventajas del PQ~

to italiano en suelos arenosos, 1:' .··:ndolo recomendable para verdeos de
. . ,
verano en estos suelos.

•

•



CUADRO 4. Ganancia diaria y peso vivo producido para :as pasturas
de pasto italiano Y sorgo forrajero

~ ~

Perfodos e 1 2 '<, 4 ? 6 7' 8 9 Total
~

Mas-Best. 14 11 10 14 7 9 9 14 31
I ' , , , I I '

Gan/d.kg. 1.112 -.205 .764 -.36 .679 .083 .796 .131 .3;n
PaB1;o, Dotaci6n 19 19 11 4 8 4 6 6 4
!tal.

kg/há 296 -43 84 -2 38 3 43 11 41 471

, I ' , I , , I I "

Gan/d.kg .900 1.218 .075 -.089 1.875-.25 .667 -.125 .516
Sorgo

, Dotaci6n 10 5 8 4 8 4 4 4 4
Forr.

kg/há 126 67 -() ó; 105 -9 24 -7 64 371

Ensayos en el campo

Fertilización

Les evaluaciones da pasto italiano realizadas hasta el presente se

efectuaron con una alta fertilizaciÓn fosfatada (500 kg de superfbsfato

/há) y sin la aplicaciÓn de fert1lizante,n1trogenndo~ Durante,la preseu

te estación, se llevÓ' a cabo la evalUaciÓn de la fertilizaciÓn con ni- '

" , ttrogeno y fosforo, sobre la produccion de forraje y semilla del pas o, ,
italiano. ws datos preliminares del experimento para la produccion'

"
de forraje se pueden apreciar en la Figura l. Se observa la falta,de

, : -
respuesta a ln fertilizacio~ fosfatada, cuando no realiza ln'fertili~n-, ,

, ... , ".
cio~ nitrogeaoda. Con la aplicacion de 15 u~dades de ~trqgeno parece-

,

rfa obtenerse uaa alta respuesta a la fertilizaci6n cen fosfate.

- 3-



,
Mane,10 del cul ti~a para la prod¡.¡ee:l.ón.,de sepdlls, denpidad ,de siem-
bra y distribucion de plantas

Le adaptación del pasto italiano para las condiciones de la zona d~

terminó la intalación de un experimento, durante la presente estáción en

el que se estudian densidades de siembra crecientes (10 a 40 kgjhá de s~

milla) con distancias de siembra crecientes (15 a 75 cm entre 11~eas),

Los objetivos del ensayo, son determinar la influencia de la de~~idad de

siembra y distribución de las plantas en la praducción de forraje y setn!,

de pasto italiano, Un objetivo adicional consiste en estudiar el efecto

de los cortes durante la estación de crecimiento en la producción de se-

milla,

Los resultados primarios para la producción de forraje, obtenidos

se observan en la Figura 2. Le oproducll1ón de forraje muestra una clara >',C'.'
. ,

tendencia ci!eciente con el aumento de la distancia entre lfneas, El Il!!.,
mento de la densidad de siembra no muestra una tendencia definida. Le

produc~ión de forraje no aumentarfa o aún serfa disminufda 'co~ el au-

mento de la densidad de siembra,

GremfneBS perennes estiVales

" ,
Los mismos objétivos' que determiIl.aron la eValuación de gramfneas a-

nuale's, fueron los considerados' en la 'evaluación de gramíneas perennes e!!,,
tivales.

En el Cuadro 5 se presentan los rendimientos de diferentes especies

- 4 -
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JoQ 6>00

,.k~ de.sup'l;rí'esfat;.lp~,· .',

Respuesta a la fertilización fosfatada, de la
de Paste ita1iano con 3 niveles de nit~geno
arerwSG (ler. C<lrte 11-1-78)

",

producci6n
en un suéle
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y variedades de gradneas de veraneo La mayor:ía de las especies evalua-

das son de origen africano, las variedades de Paspalum notatum son pro­

cedentes del Brasil, mientras que las Variedad~s de Pá~paium'dilatatum

cerres~nden a variedaies nacionales, PrQcedentes de ecotipos colecta-,
des en diferentes regiones del país.

, ,
CUADRO 5. Producción de forraje en 'Ibn. MS/há de especies y varie­

dades de gramfneas ~ennes estivales para el període
1975/76. (Formoso, Informe anual 1977) ,

:., Setaria sphacelata NANDI
Setaria sphacelata KAZUNGULA
Cenchrus cilianis MALOPO
Chloris gayana KALLIDE
Panicum coloratum MAKARIKARIENSE
Pariicum maximUm GA'ITON
Eragrostis curbula comercial BRAZISUL
Paspalum notatum comercialBRAZISUL
Paspalum dilatatum ESTAN20ELA CHIRU
Paspalum dilatatum ESTAN20ELA YASU
Pas'Palum dilatatum. RSTAN20ELA CARACE
Paspalum dilatatum. ESTAN20ELA TABOBA

'Ibn~ MS/há
22'.8
20'.1

7'.0
13'.2
10'.2
15'.3
15'.4
11'.4
10'.6

7'.9
9'.7
9.9

Se destsca 'la alta producción de las var~edades de Setaria y en es-
--.-- \ -

pecial de la variedad Nandi. Además de su buena producción, las QOS va-
. .' - I

riepades de setaria se caracterizan por su alta persisDencia. Dentro de
• • . 'f~"

las varieaedes de Paspalum ailatatum se destaca la variedad Chirú por
, '

su buena producción y persistencia.

La inclusión de letus en 'Pasturas convencionales 'Provee de una bu~

na producción de verano y otoño que puete ser diferido hacia el invierno

Esta leguminosa ha demostrado buena persistencia en estos suelos lo que

hace recomendable su uso en praderas perm.anentes.

- 5 -
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En 1976 se instaló un experinento en e1 que seeevaluaron distintas
variedades de Lotus corniculatus (Cuadro 6).

CUADRO 6. Producción de forraje acunulada en Ton. MS/há de variedll
des de Lotus ~~ra el per{odo 1976/77 en un suelo arenoso

Variedad Producción acunulada (kg MS/há)

Maitland
El Boyero
CarroU
Cascade
Conercial PA.
San Gioibriel
San Gabriel + Cascade

3'.0
8'.2
1'.9
2'.4
6'.3
7'.7
7.8

Se destacan las variedades el Boyero, San Gabri~l y Conercial del

Plan Agropecuario.



TEMA V

.••-.... ~\;. 'r ,... .-
~~'."_. I ,-

CW1;XnCJiCl'W DE SEMTI,T.AS
; ~) ..... .,. J

'~" ",".: '.' . "'.

Julio Méndez
._~,:.~~j:.Jl;.~·.~ _.. ~ ·~,r·_:

En el año 1975 se cOl.'lenzó é· trabajar en prograMs de producción de .f

seoillas certificadas en la Estación Experimental del NOrte. Cono objeti

vo primario se del.'l8rcó la producción y abesteciniento de semillas del á-,
rea.

Los cultivos sobre los cuales oe está actualmente trabajando son:

~. Se produce en coordinación con la Estación Experimental del

, , 40 'Este, realizandose localmente un area de ap~oadamente 1 hectareas.. ,
de semillas certificadas.

Centeno. Se ha comenzado a multiplicar el pasado año a nivel de ce~

tifice.';·'la variedad Selecci~n Estanzuela.

Mani. Existen actualmente dos variedades seleccionadas localmente,

que se encu~nt~n a nivel de Registrada.

Trébol Subterráneo. Se ha comenzado a multiplicar tres variedades a
I

certificar.

Maíz, Girasol y somo.. Se ha venido multiplicando las semillas de estos

cultivos en coordioacióu~n la Estación Experimental La Estanzuela a ni-

veles de certificada.

- 1 -



~. Se ha intefttado su multiplicación, pero aún sin éxito, d~bido

•
a diversos factores •

, ... . .... -. .. _.'- ~

. ~L ...... ":".r.I--'. _•.~¡:

Pasto I1Ati~no. Se comenz6';~~te ~o la multiplicación de una varie-

qad de'buen comportamiento en suelos arenosos.

'.
o',,~ ~ "'

... ~

. ,¡¡¡

¡~....

..~- ;:

•

•



fara~etros . E., ..' M' A M ".J J', A S' 0'-'" N'" D" P' A 1.1; , ¡ , • I . J • ( • • I rom. nua

del

21.6 22.6 ~0.9 17.a 15.3 12.5 11.6 11.9 14.0 16.2 18.5 21.9 17.~

9.7 +10.8 l!.4 16.1 18.522.5 16.64

, .

l· l'

. ,

23.0 25.729.1 23.58
. I . '. I I

9.0 10.2 14.0 1••37

, .

, .

23.6 ·23.0 ~0.7 17.7 13.5 11.2

29.7 28.9 27.6 24.5 21.3 17.8 17.1 18.0 20.3
I . 1" , l' I .1 • I

16.8 16.0 14.7 9.8, 9.1 7.3 6.1 5.9 6.5
,

Promedio
Te'"!). (3) a 5 t:ni

pro1". (·C)

:L1uv.1) (mm)

, Promedio
.:., Te··'p. (2) m~nsual( ·C)

; MáXiT'1O

~
nsual (·C)del,., ni

!!lO

. aire mensual (·C)

·24.1 ~.o 21.3 18.3 14.8 12.6 11.0 +12.0 L3.3 16.819.1 22.5 17.4
suelo

Promedio
a JO'érn
pro1". (·C)

"
, ' '. r I • '. , .

(1) Promedio de ~~. años (extrado de registros de un productor de la zona)

.i
.. ~ (2) Promedio de 4 años (Datos de casilla meteorológica de Est. Exp. del Nbrte)

"

..
• -!

(3) Promedio de 3 años (Daters de casilla meteorológica de Est. Exp. del Norte)

+ Datos de un año solamente

" , .

DATOS METEOROLOGICOO.- Promedios mensU6les de los registros

O'·


