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|. PRESENTACION

Daniel Bayce ?!

La Evaluacién Nacional de Cultivares es realizada bajo la responsabilidad del Instituto
Nacional de Semillas (INASE) con el objetivo de proveer informacién objetiva y confiable sobre el
comportamiento de los cultivares de las distintas especies de importancia agricola a nivel
nacional. Es también un requisito para la inscripciéon de cultivares en el Registro Nacional de
Cultivares.

Al presente, esta informacion es generada a través de un Convenio con el Instituto Nacional de
Investigacion Agropecuaria (INIA).

La evaluacién se realiza siguiendo protocolos elaborados por un comité técnico de trabajo
multidisciplinario e interinstitucional (INASE-INIA), siendo sometidos a consideracion del Grupo de
Trabajo Técnico en Evaluaciéon (GTTE) correspondiente, en el que estan representados los
diversos sectores especializados.

Estos protocolos son revisados y actualizados periddicamente para responder a cambios en
las necesidades de técnicos y productores que reflejan la dinamica en las tecnologias de
produccion agricola del Uruguay.

En ese sentido, en 2013 se actualiz6 el protocolo de evaluacién de trigo, aumentando el énfasis
en la generaciéon de informacion sobre el comportamiento de los cultivares con control de
enfermedades a hongos.

La evaluacién agronémica de cultivares de trigo se realiza agrupandolos en ciclo intermedio y
ciclo largo.

Los cultivares, agrupados en el ciclo que les corresponde, se siembran en las siguientes
localidades y ensayos:

0 La Estanzuela: 2 ensayos sin aplicacion de fungicidas y 2 con aplicaciones de
fungicidas

0 Young: 2 ensayos sin aplicacion de fungicidas y 2 con aplicaciones de fungicidas

o Dolores: 1 ensayo sin aplicacion de fungicidas y 1 con aplicaciones de fungicidas

Los cultivares gque inician la evaluacion se incluyen en un ensayo sin aplicacion de fungicidas
y en uno con aplicaciones de fungicidas en cada localidad.

1Ing. Agr. Director Ejecutivo de INASE.






|. CARACTERIZACION DE LA ZAFRA 2019

Marina Castro?, Silvia Pereyra?, Silvia German?

El rendimiento en grano y la calidad industrial de los cultivos resulta de la interaccién del ambiente
con las caracteristicas genéticas de los cultivares. El clima y las enfermedades son parte del ambiente
donde se desarrollan las plantas, y la ponderacién de estas variables ayuda a interpretar los resultados
obtenidos tanto a nivel de chacra como a nivel experimental.

Segun los datos de la Encuesta Agricola primavera 2019 de DIEA el area de trigo sembrada en esta
zafra fue de 237501 ha, casi un 20% mayor que el afio anterior. El rendimiento de grano promedio nacional
fue de 3269 kg ha, un poco menor que en el afio 2018, el cual fue récord histdrico. A nivel experimental en
la Evaluacion Nacional de Cultivares (ENC), el promedio de los ensayos de trigos de ciclo largo en la zafra
2019 sin tratamiento con fungicidas fue de 5276 kg ha, valor inferior al logrado en la zafra 2018 (6150 kg
hal). Para estimar el potencial de rendimiento alcanzable de los cultivares de trigo de ciclo largo, se
condujeron ensayos libres de enfermedades (ensayos con fungicidas). La media anual de estos ensayos fue
de 6978 kg hal, valor casi igual al logrado en el afio 2018 (6914 kg ha?).

Los registros meteorolégicos del afio tanto en el norte como en el sur del pais se caracterizaron por
precipitaciones igual o por debajo del promedio histérico, exceptuando los meses de junio y octubre donde
las precipitaciones superaron el promedio histérico y hubo baja heliofania. En La Estanzuela, el total
acumulado anual de precipitaciones fue de 1094 mm (promedio histérico 1139 mm), en Young fue de 1637
mm (promedio histérico 1301 mm) y en Dolores fue de 1252 mm. Las temperaturas medias del aire
estuvieron por encima del promedio histérico en los meses de abril, mayo y junio, y por debajo del mismo en
los meses invernales, donde el crecimiento de los cultivos fue muy lento. Durante la primavera las
temperaturas medias estuvieron dentro de lo esperado, propiciando un muy buen llenado de grano, lo que
culminé en rendimientos elevados de trigo.

Las caracteristicas climaticas del 2019 determinaron que la mancha foliar predominante tanto a nivel
de chacras como en los ensayos de la red ENC fuera mancha de hoja o septoriosis (causada por
Zymoseptoria tritici). Adicionalmente, a nivel de produccion y esporadicamente a nivel de ensayos, se
constaté presencia de mancha de la gluma en hojas (causada por Parastagonospora nodorum) en baja
prevalencia y severidad. La mancha parda o amarilla (causada por Drechslera tritici-repentis) se presento
en forma esporadica y se expreso principalmente en cultivares susceptibles y/o situaciones de siembra con
presencia de rastrojo infectado. Los niveles de severidad de tizén de la hoja causado por Pseudomonas
syringae pv. syringae fueron bajos, mientras que la estria bacteriana causada por Xanthomonas campestris
pv. undulosa, prevalecié y con severidad baja a intermedia dependiendo de las condiciones climaticas,
aplicaciones de fungicidas y cultivares.

En los ensayos de ciclo largo, la mancha foliar predominante causada por hongos fue septoriosis en
niveles intermedios, con la mayor severidad registrada en el ensayo de primera época en Young, con
maximos de 40-50% asociados a mancha amarilla al estado de grano lechoso pastoso (Cuadro 7). La
mancha amarilla solo predominé en algunos cultivares y las mayores severidades se registraron en el
ensayo de Dolores (40% al estado de fin de floraciéon). En el vivero especifico para septoriosis, que se
condujo en condiciones que favorecieron la expresion de esta enfermedad, se logr6 una buena
diferenciacion de los materiales en estudio (Cuadro 14).

En los ensayos se registraron niveles bajos a intermedios de enfermedades bacterianas,
predominando casi exclusivamente estria bacteriana especialmente en Young. El maximo valor de
severidad de estria bacteriana registrado fue 20%. Las lecturas del complejo de bacteriosis se presentan en
el Cuadro 8 separadas de las manchas foliares.

Las condiciones predisponentes a la fusariosis de la espiga (FE, Fusarium spp.) durante floracién-
llenado de grano en la region del cultivo fueron parcialmente conducivas a esta enfermedad y la infeccion y
posterior desarrollo d FE estuvieron asociados a ventanas especificas de condiciones favorables durante
octubre y noviembre. Aun cuando los volimenes de lluvia totales en estos meses no fueron en algunos
casos altos, los eventos acompafiaron principalmente infecciones tardias (durante llenado de grano, en
diferentes etapas) y fue variable segun las localidades y estados fenoldgicos de los cultivos. En general, se
registraron mayores incidencias y severidades en las siembras mas tempranas al norte del Rio Negro.

Yng. Agr. (Ph.D.), Evaluacion de Cultivares, INIA La Estanzuela. E-mail: mcastro@inia.org.uy
2Ing. Agr. (Ph.D.), Proteccién Vegetal. INIA La Estanzuela. E-mail: spereyra@inia.org.uy
%1Ing. Agr. (Ph.D.), Cultivos de Invierno. INIA La Estanzuela. E-mail: sgerman@inia.org.uy
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Especificamente, en los ensayos aqui considerados (ciclo largo), la incidencia y severidad de FE fueron
variables segun la localidad, fecha de siembra/fecha de espigazén-floraciéon y cultivar (Cuadro 12). Sin
embargo, cabe destacar los niveles consistentemente mas altos en ciertos cultivares, independientemente
del ambiente. Las incidencias y severidades maximas registradas fueron de 70% y 80%, respectivamente.
Esa informacion se complement6 con lecturas obtenidas en el vivero de FE donde se evallan los distintos
materiales bajo inoculacién con F. graminearum y con sistema de aspersion (Cuadro 14). Los niveles de FE
en estas colecciones fueron intermedios a altos en general. Por otra parte, desde 2015, los materiales
cumpliendo dos o més afios en los ensayos de la ENC se evalian en al menos tres repeticiones, por su
comportamiento a campo frente a FE, porcentaje de granos con Fusarium spp. en poscosecha (en base a
peso de granos con Fusarium/peso total de granos - en proceso) y contenido de deoxinivalenol (DON) (en
proceso).

El oidio (causado por Blumeria graminis f. sp. tritici) en general presenté muy baja severidad en los
experimentos de la ENC durante la zafra 2019. La maxima infeccion registrada fue de 30% en el ensayo de
siembra temprana de materiales de ciclo largo de la localidad de Young

La epidemia de roya estriada (causada por Puccinia striiformis f. sp. tritici) comenzé mas temprano
qgue en el afio 2018 y fue severa en todas las localidades, favorecida también por las temperaturas bajas
durante el invierno. Debido a la presencia de razas exoéticas desde 2017 en Argentina (Pablo Campos, com.
pers.) y Uruguay, mas agresivas que razas antiguas, a la probable sobrevivencia de las mismas durante el
verano en la region donde se cultiva trigo y a la importante area sembrada con cultivares susceptibles, esta
enfermedad probablemente seguird presentandose anualmente. La epidemia de roya de la hoja (causada
por Puccinia triticina) comenzd al mismo tiempo que la epidemia de roya estriada pero presentd severidad
intermedia. La ocurrencia de roya del tallo (causada por Puccinia graminis f. sp. tritici) en experimentos de
2019 fue intermedia, alcanzando elevadas infecciones en pocos materiales de ciclo intermedio, donde se da
la mayor proporcion de materiales susceptibles

A nivel de chacras, se presentaron la mayoria de los problemas sanitarios observados en los
ensayos dependiendo de la fecha de siembra, de la predominancia de la enfermedad y de la susceptibilidad
de los cultivares utilizados.



lIl. EVALUACION DE CULTIVARES DE TRIGO CICLO LARGO

Marina Castro?

1. INTRODUCCION

En los ensayos de trigo que se llevan a cabo en el marco de la Evaluacion Nacional de Cultivares del
Convenio INASE-INIA, se controlan la mayoria de los factores que afectan el comportamiento agronémico
de los genotipos (fertilidad del suelo, malezas e insectos). Con respecto al aspecto sanitario de los
cultivares, a partir de la zafra 2013 se conducen dos grupos de ensayos en todas las localidades: sin y con
fungicidas. En los ensayos sin fungicidas las enfermedades, tanto foliares como de la espiga, no se
controlan porque es necesario caracterizar el comportamiento de los distintos cultivares a las distintas
enfermedades. Esta informacion es de vital importancia para el manejo sanitario en chacra de los diferentes
cultivares. Por otro lado, removiendo la mayor cantidad de factores que afectan el rendimiento es posible
conocer el rendimiento alcanzable de los diferentes cultivares de trigo. A estos efectos, se conducen
ensayos de trigo con control de enfermedades foliares (con fungicidas).

2. OBJETIVO

Evaluar el comportamiento agronémico de cultivares de trigo ciclo largo en situacién de no control de
enfermedades foliares y de espiga, y con control de enfermedades foliares.

3. MATERIALES Y METODOS

La Evaluacion Nacional de Cultivares de Trigo ciclo largo comprende 10 ensayos: cuatro en La
Estanzuela, cuatro en Young y dos en Dolores. En cada localidad y en cada época de siembra, se conduce
un ensayo sin fungicidas y otro con fungicidas.

En los ensayos sembrados en La Estanzuela época 1 (LE1), Young época 1 (YOL1) y Dolores (DO1)
estan presentes los materiales de ler. y 2 o mas afios de evaluacion. En el resto de los ensayos solo se
evalGan los de 2 o mas afios.

El disefio experimental fue de bloques incompletos al azar para los ensayos de uno y mas afos y
bloques completos al azar para los ensayos de dos y mas afios, ambos con dos repeticiones. Se realizo el
analisis conjunto anual de materiales de tres, dos y un afio de evaluacion. También se realizé el analisis
conjunto de la informacién de los Gltimos tres afios de evaluacion, con los cultivares presentes en al menos
dos afios. Fue utilizado el programa SAS, con el procedimiento MIXED y GLM, para el andlisis de los
ensayos individuales y GLM para ambos conjuntos (anual y de tres afios).

Yng. Agr. (Ph.D.), Evaluacion de Cultivares, INIA La Estanzuela. E-mail: mcastro@inia.org.uy
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Cuadro 1. Cultivares de trigo ciclo largo evaluados durante el afio 2019 en la Evaluacién Nacional de
Cultivares en Uruguay.

N° Cultivares (14) Aﬁec\)lzlen Representante
1 LE 2210 (INIA TIJERETA) (TCL) +de3 INIA
2 LE 2245 (INIA GORRION) (T) +de3 INIA
3 LE 2359 (GENESIS 2359) (T) +de3 INIA
4 LE 2445 +de3 INIA
5 KLEIN MERCURIO (K7319B1) 3 AGROSAN SA
6 NST MALEVO (NST CL 17) 3 NUEVO SURCO SRL
7 EXP ACA 1221.15 2 AGROACA URUGUAY SA
8 EXP ACA 1224.13 2 AGROACA URUGUAY SA
9 LE 2457 2 INIA
10 LE 2458 2 INIA
11 KB554f04 1 AGROSAN SA
12 ESTERO 3290 1 DLF ESTERO SA
13 LE 2463 1 INIA
14 LE 2464 1 INIA
Parcelas sanitarias

PCS1 LE 2346 (GENESIS 2346) (PCS) +de3 INIA

PCS2 LE 2366 (GENESIS 2366) (PCS) +de3 INIA

PCS3  LE 2425 (GENESIS 7.25) (PCS) +de3 INIA

(T): Testigo.

(TCL): Testigo ciclo largo.
(PCS): Parcela comportamiento sanitario.




3.1 Ensayos conducidos en La Estanzuelay Young

Marina Castro 1, Ximena Morales 2, Santiago Manasliski 3

La siembra fue realizada en La Estanzuela, con sembradora a chorrillo, a una densidad de 260 semillas
viables m2, en parcelas de 6 surcos de 5,5 m de largo espaciados a 0,16 m.
En Young se sembré en siembra directa con sembradora experimental adaptada para tal fin, con igual
densidad y parcelas de 6 surcos espaciados a 0,165 m de 5,5 m de largo.
La semilla fue tratada con Iprodione, TMTD, Carbendazim e Imidacloprid.
El control de malezas se realiz6 a mitad de macollaje.
La fertilizacion se realizo de acuerdo a analisis de suelo de fosforo y nitrdgeno previo a la siembra.

La refertilizacion se realiz6 de acuerdo a andlisis de NO3z™ a mitad de macollaje y nitrégeno en planta a fin de

macollaje.

Cuadro 2. Manejo de los ensayos en La Estanzuela (chacra 13c) y Young.

Ensayos siny con fungicidas LE1 LE2 YO1 YO2

Fecha de siembra 03 de mayo 27 de junio 16 de mayo 07 de junio
Fecha de emergencia 11 de mayo 13 de julio 21 de mayo 13 de junio
7kg N ha'; 22kgNha™; | 22kgNha';

18 kggP Osha™; 10 kg N ha; 55 kggllD Osha™;|55 kggl;:J Osha™;

2Us ) 1 2Us ) 2Us s

e . 9kgKha™;

Fertilizacion a la siembra 13 kg K ha™; 10 I?g S ha 42 kg K ha™; 42 kg K ha™;
15 kg Sha™; 4 kg Mg ha'll 15kgSha™; | 15kgSha’;
6.3 kg Mg ha™ 8 kg Mgha™ | 8kgMgha™

Herbicida a la siembra

Sulfato de Amonio +
Glifosato, Sal
isopropilamina

Herbicida a mitad de macollaje

(Haluxifen Metil + Floransulam) + Clopiralid
+ Esteres Metilicos de acidos Vegetales

(Pinoxaden) + Esteres Metilicos
de acidos Vegetales.
(Florasulam + Halauxyfen) +
Esteres Metilicos de &cidos

Fungicida

Vegetales
50 kg N ha™;
-1, -1, -1, -1,
Refertilizacion a mitad de macollaje kg Kha 1 70kgN ha_l, 48kgN ha_l, 52kgN ha_l,
14 kg Sha™; 9kg S ha 6 kg S ha 7 kg S ha
4 kg Mg ha*
-1, -1, -1,
Refertilizacion a fin de macollaje 30kg N ha_l, 0 32kgN ha_l, 20kg N ha_l,
4kg S ha 4 kg S ha 3 kg S ha
Diazinon
18/05 28/05 16/05 07/06
— "
Insecticida Pl\l/lrellrtrill:gsrsb deisctizgess Triflumuron + Esteres Metilicos
Vegetales de acidos Vegetales
18/05 18/09 18/09
Fecha de cosecha 02/12 09/12 29/11 04-dic
So6lo ensayos con fungicidas
(Piraclostrobin + Epoxiconazol)
14/08 17/09 27/08 17/09

(Azoxistrobin + Proticonazole + Ciproconazole)

05/09

08/10

(Epoxiconazol + Metconazol) + Esteres Metilicos de acidos

26/09

01/11

17/09

(Propiconazole + Ciproconazole)

10/10

10/10

La cosecha de grano se realizé con cosechadora combinada sobre el total de la parcela.

LE: La Estanzuela, YO: Young.

1y 2: época de siembra primera y segunda.

Yng. Agr. (Ph.D.), Evaluacion de Cultivares, INIA La Estanzuela. E-mail: mcastro@inia.org.uy
2 Téc. Agric. Gan. Evaluacion de Cultivares, INIA La Estanzuela.
% Ing. Agr. Asesor Young. E-mail: smanasliski@gmail.com
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3.2 Ensayos conducidos en Dolores
Virginia Olivieri 1; Gustavo Giribaldi 2

Los ensayos fueron realizados en las proximidades de Dolores, en siembra directa, con sembradora
experimental, a una densidad de 260 semillas viables m2. Las parcelas fueron de 6 surcos de 5,5 m de
largo espaciados a 0,16 m.

La semilla fue tratada con Iprodione, TMTD, Carbendazim e Imidacloprid.

El control de malezas se realiz6 a mitad de macollaje.

La fertilizacion se realizé de acuerdo a analisis de suelo de fésforo y nitrégeno previo a la siembra.

La refertilizacion se realizé de acuerdo a analisis de NOs™ a mitad de macollaje y nitrégeno en planta a fin de
macollaje.

Cuadro 3. Manejo de los ensayos en Dolores.

Ensayos con y sin fungicidas Dolores
Fecha de siembra 16 de mayo
Fecha de emergencia 27 de mayo
58 Kg N hal;
Fertilizacion a la siembra 46 Kg P20s ha';
5Kg S hat
S . . 80 Kg N ha';
Refertilizacion a mitad de macollaje 10 Kg S ha't
C ) : 50 Kg N ha';
Refertilizacion a fin de macollaje 6 Kg S hat
C Siembra: Glifosato + 2.4 D + Dicamba
Herbicidas Macollaje: 2.4 D + Dicamba + Metsufurén
Fecha de cosecha 6 de diciembre

So6lo ensayo con fungicida

Hexaconazole + Kresoxim-metil (15/08 y 05/09)

Fungicidas Azoxistrobin + Protoconiazole + Ciproconazole (26/09 y

19/10)

La cosecha de grano se realizé con cosechadora combinada sobre el total de la parcela.

Ing. Agr. (M.Sc.), Area Evaluacion y Registro de Cultivares de INASE. E-mail: volivieri@inase.uy
2 Tec. Agr., Area Evaluacion y Registro de Cultivares de INASE. E-mail: ggiribaldi@inase.uy
8



4. RESULTADOS EXPERIMENTALES — Ensayos sin fungicidas

Marina Castro?, Silvia Pereyra?, Silvia German3, Ximena Morales*, Richard Garcia®; Néstor Gonzalez®y Beatriz Castro’

4.1 Rendimiento de grano

Cuadro 4. Rendimiento de Grano (% de la media) de cultivares de trigo ciclo largo evaluados durante el
afio 2019, el periodo 2018-2019 y el periodo 2017-2019 en La Estanzuela, Young y Dolores.

Primer afio LE1 LE2 YO1 YO2 DO1 2019

LE 2464 138 129 101 120

KB554f04 98 107 111 105

ESTERO 3290 114 78 95 96

LE 2463 73 120 92 94

MDS 5% (%) 24 26 10 22

Dos afios LE1 LE2 YO1 YO2 DO1 2019 2018-19
LE 2458 123 133 139 133 113 125 129
LE 2457 108 130 102 110 102 108 109
EXP ACA 1221.15 107 102 88 86 102 96 101
EXP ACA 1224.13 81 86 77 86 101 85 89
MDS 5% (%) 24 11 26 8 10 17 15
Tres y mas afios LE1 LE2 YOl YO2 DO1 2019 2017-18-19
NST MALEVO 134 128 103 106 107 113 124
LE 2245 (INIA GORRION) (T) 127 107 89 117 92 104 99
LE 2445 81 89 99 104 108 95 100
LE 2210 (INIA TIJERETA) (TCL) 97 112 74 90 98 93 87
KLEIN MERCURIO 42 56 94 85 87 72 89
LE 2359 (GENESIS 2359) (T) 47 59 52 81 71 61 74
Significancia (cultivares) *x *x *x *x *x *x *x
MDS 5% (%) 24 11 26 8 10 17 11
Promedio (kg ha?) 4909 5344 4570 4927 6129 5276 4964
C.V. (%) 9,9 4.9 10,7 3,3 4,1 13,9 14,6
C.M.E. 235101 67772 240227 26975 63642 521329 545372

Significancia: **: P < 0.01.

2019: Analisis conjunto anual.

2018-19: Analisis Conjunto para el periodo 2018-2019.

2017-18-19: Andlisis Conjunto para el periodo 2017-2018-2019.

(T): Testigo.

(TCL): Testigo ciclo largo.

Cuadro ordenado por analisis conjunto anual en forma descendente.

YIng. Agr. (Ph.D.), Evaluacion de Cultivares, INIA La Estanzuela. E-mail: mcastro@inia.org.uy
2Ing. Agr. (Ph.D.), Proteccién Vegetal. INIA La Estanzuela. E-mail: spereyra@inia.org.uy
%1Ing. Agr. (Ph.D.), Cultivos de Invierno. INIA La Estanzuela. E-mail: sgerman@inia.org.uy

4 Téc. Agric. Gan. Evaluacion de Cultivares, INIA La Estanzuela.

5 Téc. Agrop. Cultivos de Invierno. INIA La Estanzuela.

6 Téc. Lech., Proteccion Vegetal. INIA La Estanzuela.

7 Asistente de Informacién y procesamiento de datos, Evaluacion de Cultivares, INIA La Estanzuela.

9
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Cuadro 5. Rendimiento de Grano (kg ha?l) de cultivares de trigo ciclo largo evaluados durante el afio
2019, el periodo 2018-2019 y el periodo 2017-2019 en La Estanzuela, Young y Dolores.

Primer afio LE1 LE2 YO1 YO2 DO1 2019

LE 2464 6750 5891 6178 6346

KB554f04 4800 4879 6778 5559

ESTERO 3290 5600 3565 5826 5070

LE 2463 3604 5488 5608 4973

MDS 5% (kg hal) 1186 1199 617 1187

Dos afios LE1 LE2 YOl YO2 DO1 2019 2018-19
LE 2458 6058 7082 6359 6552 6913 6593 6416
LE 2457 5284 6952 4644 5418 6243 5708 5400
EXP ACA 1221.15 5253 5435 4022 4261 6278 5050 5029
EXP ACA 1224.13 3996 4582 3513 4254 6192 4507 4410
MDS 5% (kg hat) 1186 589 1199 372 617 919 733
Tres y mas afios LE1 LE2 YO1 YO2 DO1 2019 2017-18-19
NST MALEVO 6592 6817 4694 5244 6539 5977 6144
LE 2245 (INIA GORRION) (T) 6213 5698 4083 5785 5653 5486 4897
LE 2445 3959 4735 4543 5147 6626 5002 4943
LE 2210 (INIA TIJERETA) (TCL) 4755 5973 3399 4453 5998 4916 4296
KLEIN MERCURIO 2084 2999 4298 4185 5360 3785 4436
LE 2359 (GENESIS 2359) (T) 2303 3170 2375 3971 4375 3239 3664
Significancia (cultivares) *x *x *x *x *x *x *x
MDS 5% (kg hat) 1186 589 1199 372 617 919 549
Promedio (kg ha) 4909 5344 4570 4927 6129 5276 4964
C.V. (%) 9,9 4.9 10,7 3,3 4,1 13,9 14,6
C.M.E. 235101 67772 240227 26975 63642 521329 545372

Significancia: **: P < 0.01.
2019: Analisis conjunto anual.

2018-19: Analisis Conjunto para el periodo 2018-2019.
2017-18-19: Andlisis Conjunto para el periodo 2017-2018-2019.

(T): Testigo.
(TCL): Testigo ciclo largo.

Cuadro ordenado por analisis conjunto anual en forma descendente.
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Cuadro 6. Resultado de andlisis estadisticos de los diferentes ensayos en el afio 2019.

Fuente de variacion: Cultivar

Cuadrado

.L. . >
Ensayos 2019 G.L Medio F Pr>F
La Estanzuela 1 14 3651113 15,53 0,0014
La Estanzuela 2 9 4330045 63,89 0,0001
Young 1 14 2827470 11,77 0,0031
Young 2 9 1411617 52,22 0,0001
Dolores 1 14 910075 14,3 0,0018
Suma de Cuadrado
Ensayos G.L. Cuadrados Medio F. Pr>F
4 21451554 5362889 10,29 0,0001
2019
14 59344434 4238888 8,13 0,0001
14 203993777 14570984 26,72 0,0001
2017-18-19y 2018-19
9 70956265 7884030 14,46 0,0001
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4.2 Comportamiento sanitario

4.2.1 Comportamiento sanitario en ensayos

Cuadro 7. Lecturas de manchas foliares de cultivares de trigo ciclo largo evaluados en La Estanzuela,
Young y Dolores, durante el afio 2019.

Ensayos LE1 LE2 YOl YO2 DO1 .
Fecha de lectura 18/10 29/10 08/11 31/10 19/10 Promedio
Dos y més afios EF MF EF MF | EF MF EF MF EF MF | MF1 MF2
EXP ACA 1221.15 1/4G 25 S |FFL 25 S|LPPB 50 SD|AL 12 DS|1/2G 20 D| 32 26
LE 2210 (INIA TIJERETA) (TCL) | 1/4G 30 S |ESP 20 S|PB 40 SD | AL 20 SD|1/2G 10 D| 27 24
LE 2245 (INIA GORRION) (T) FFL 20 S |ESP - PB 18 DS |A 10 DS|1/4G 30 D| 23 20
LE 2457 3/4G 10 S |1/4G 5 S|PB 45 DS | AL 20 DS|1/4G 10 D| 22 18
LE 2346 (GENESIS 2346) (PCS) | FFL 1/4G 5 S |FFL 8 S|LP 30 D |AAL 20 DS|1/2G 20 D| 18 17
EXP ACA 1224.13 1/2G 3 S |1/4G - PB 20 DS|L 10 SD|1/2G 30 D| 18 16
KLEIN MERCURIO 1/4G 0,5 S |FFL - LPPB 25 SD|AL 5 DS|1/2G 20 D| 15 13
NST MALEVO A 15 S |1/4G 5 S|PB 15 DS |LP 5 DS|1/4G 10 D| 13 10
LE 2425 (GENESIS 7.25) (PCS) | 1/2G - /4G - PB 15 DS|LLP 5 D [(1/4G 10 D| 13 10
LE 2445 3/4G 15 S |1/4G - LPPB 12 DS|LLP 5 S |12G 10 D| 12 11
LE 2366 (GENESIS 2366) (PCS) | 1/2G - 14G - LPPB - A - 1/2G 10 D| 10 10
LE 2458 1/4G 5 S |FFL 2 S|PB 15 DS |A 15 DS|1/2G 10 D| 10 9
LE 2359 (GENESIS 2359) (T) 1/4G - ESP - LP - AL - 126 - - -
Primer afio
ESTERO 3290 1/4G 25 S LP 25 S FFL 40 D| 30
KB554f04 FFL 15 S LP 30 SD 1/4G 30 D| 25
LE 2464 1/4G 10 S LP 20 DS 1/4G 20 D| 17
LE 2463 1/2G 10 S LP 28 DS 1/4G 10 D| 16
Promedio 13 11 26 12 18 19 15

EF: Estado Fenolodgico. ESP: espigazoén; FFL: fin de floracién; 1/4G: cuarto grano; 1/2G: medio grano; 3/4G: tres cuarto
grano; A: acuoso; AL: acuoso lechoso; L: lechoso; LP: lechoso pastoso; PB: pasta blanda.

MF: Manchas Foliares. D: mancha amarilla causada por Drechslera tritici-repentis; S: mancha de la hoja causada por

Zymoseptoria tritici.

(-): No se registran manchas foliares por predominancia de otra/s enfermedad/es.

MF1: Promedio ensayos de 1y mas afios (LE1, YOl y DO1).

MF2: Promedio de materiales de 2 y mas afios (todos los ensayos).

(T): Testigo.
(TCL): Testigo ciclo largo.

(PCS): Parcela comportamiento sanitario.

Cuadro ordenado por promedio MF1 (ensayos de 1 y mas afios) en forma descendente.
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Cuadro 8. Lecturas de bacteriosis de cultivares de trigo ciclo largo evaluados en Young, durante el afio

2019.
Ensayos YOl YO2 Promedio
Fecha de lectura 16/10 31/10
Dos y més afios EF BACT |EF BACT BACT1 BACT2
LE 2210 (INIA TIJERETA) (TCL) 3/4G 10 X |AL 20 X 10 15
KLEIN MERCURIO 1/2G 5 X |AL 0 5 25
LE 2245 (INIA GORRION) (T) FFL 1 X [A 2 X 1 15
LE 2445 3/4G 1 X |LLP - 1 1
LE 2457 A 1 X |AL 0,5 X 1 0,8
NST MALEVO LP 1 X |[LP 0 1 0,5
LE 2346 (GENESIS 2346) (PCS) 1/4G 0 A AL 0,5 X 0 0,3
EXP ACA 1221.15 3/4G 0 AL 0,5 X 0 0,3
EXP ACA 1224.13 A 0 L 0,5 X 0 0,3
LE 2458 3/4G 0 A 0,5 X 0 0,3
LE 2359 (GENESIS 2359) (T) 1/2G - AL 0,5 X - 0,5
LE 2366 (GENESIS 2366) (PCS) 1/2G - A AL - - -
LE 2425 (GENESIS 7.25) (PCS) 1/2G - LLP - - -
Primer afio
KB554f04 FFL 1/4G 5 X 5
ESTERO 3290 PFL 5 X 5
LE 2463 3/4G 0 0
LE 2464 FFL 0 0
Promedio 2 3 2 2

EF: Estado Fenoldgico. PFL: principio de floracion; FFL: fin de floracion; 1/4G: cuarto grano; 1/2G: medio grano; 3/4G:
tres cuarto grano; A: acuoso; AL: acuoso lechoso; L: lechoso; LP: lechoso pastoso.

BACT: Bacteriosis. X: estria bacteriana causada por Xanthomonas campestris pv. undulosa.

BACTL1: Promedio ensayos de 1y mas afios (YO1).

BACT2: Promedio de materiales de 2 y mas afios (todos los ensayos).

-: no se cuantifico la enfermedad bacteriana.

(T): Testigo.

(TCL): Testigo ciclo largo.

(PCS): Parcela comportamiento sanitario.

Cuadro ordenado por promedio BACT1 (ensayos de 1 y mas afios) en forma descendente.
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Lecturas de roya de la hoja de cultivares de trigo ciclo largo evaluados en La Estanzuela,
Young y Dolores durante el afio 2019.

Cuadro 9.
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Cuadro 10. Lecturas de roya estriada de cultivares de trigo ciclo largo evaluados en La Estanzuela, Young

y Dolores durante el afio 2019.
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Cuadro 11. Lecturas de roya de tallo de cultivares de trigo ciclo largo evaluados en La Estanzuela y Young

durante el afio 2019.

Ensayos LE2 YOl YO2 Promedio
Fecha de lectura 21111 08/11 22/11

Dos y més afios EF RT Cl |EF RT Cl | EF RT Cl| Cl1 CI2
LE 2457 PB 0 0,0(PB 5 MR 20|/PD 30 MS 240 20 8,7
LE 2458 LP 2 MS 16|PB 0 00|/PD 10 MR 4,0| 0,0 1,9
EXP ACA 1221.15 LP 0 00(LPPB O 00|PD 10 MR 40| 0,0 1,3
LE 2245 (INIA GORRION) (T) LP 0 0,0(PB 0 0,0|PD 5 MR 20| 00 07
LE 2445 LPPB O 00(LPPB O 00|P 2 Ms 16| 00 05
LE 2346 (GENESIS 2346) (PCS) LP 0 0,0(LP 0 00|P 0 0,0 0,0 0,0
LE 2366 (GENESIS 2366) (PCS) LP 0 00(LPPB O 00|P 0 00f 00 0,0
LE 2425 (GENESIS 7.25) (PCS) LP 0 0,0(PB 0 00|P 0 0,0 0,0 0,0
LE 2210 (INIA TIJERETA) (TCL) LP 0 0,0(PB 0 00|P 0 00f 00 0,0
LE 2359 (GENESIS 2359) (T) LLP O 0,0(LP 0 00|P 0 0,0 0,0 0,0
KLEIN MERCURIO LP 0 00(LPPB O 0,0|PD 0 00f 00 0,0
NST MALEVO LPPB 0 0,0(PB 0 0,0|PD 0 0,0 0,0 0,0
EXP ACA 1224.13 LPPB O 0,0(PB 0 00|P 0 00f 00 0,0
Primer afio

ESTERO 3290 LP 40 S 40,0 40,0

LE 2464 LP 2 MS 16 1,6

LE 2463 LP 2 MR 08 0,8
KB554f04 LP 0 0,0 0,0
Promedio 0,1 2,6 27| 26 1,0

EF: Estado Fenologico. L: lechoso; LP: lechoso pastoso; PB: pasta blanda; PD: pasta dura.
RT: Roya del tallo causada por Puccinia graminis f.sp. tritici. Severidad: porcentaje de infeccion (Escala de Cobb
modificada). Reaccion: R: resistente; MR: moderadamente resistente; MS: moderadamente susceptible; S: susceptible; M:

mezcla de reacciones.

CI1: Promedio ensayos de 1y mas afos (YO1).

CI2: Promedio de materiales de 2 y mas afios (todos los ensayos).

(T): Testigo.
(TCL): Testigo ciclo largo.

(PCS): Parcela comportamiento sanitario.

Cuadro ordenado por promedio CI1 en forma descendente.
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Cuadro 12. Lecturas de fusariosis de la espiga de cultivares de trigo ciclo largo evaluados en La

Estanzuela, Young y Dolores durante el afio 2019.
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Cuadro 13. Lecturas de oidio de cultivares de trigo ciclo largo evaluados en Young y Dolores durante el afio

20109.
Ensayos YOl YO2 DO1 Promedio
Fechade lectura 16/10 31/10 19/10
Dos y més afios EF OIDIO | EF OIDIO | EF OIDIO | OIDIO1  OIDIO2
EXP ACA 1224.13 A 20 L 10 1/2G 0 10 10
LE 2458 3/4G 5 A 0 1/2G 0 3 2
LE 2457 A 0 AL 0 1/4G 1 1 0
LE 2346 (GENESIS 2346) (PCS) 1/4G 0 A AL 0 1/2G 0 0 0
LE 2366 (GENESIS 2366) (PCS) 1/2G 0 A 0 1/2G 0 0 0
LE 2425 (GENESIS 7.25) (PCS) 1/2G 0 LLP 0 1/4G 0 0 0
LE 2210 (INIA TIJERETA) (TCL) 3/4G 0 AL 0 1/2G 0 0 0
LE 2245 (INIA GORRION) (T) FFL 0 A 0 1/4G 0 0 0
LE 2359 (GENESIS 2359) (T) 1/2G 0 AL 0 1/2G 0 0 0
LE 2445 3/4G 0 LLP 0 1/2G 0 0 0
KLEIN MERCURIO 1/2G 0 AL 0 1/2G 0 0 0
NST MALEVO LP 0 LP 0 1/4G 0 0 0
EXP ACA 1221.15 3/4G 0 AL 0 1/2G 0 0 0
Primer afio
LE 2464 FFL 30 1/4G 5 18
KB554f04 FFL 1/4G 0 1/4G 10 5
ESTERO 3290 PFL 0 FFI 0
LE 2463 3/4G 0 1/4G 0 0
Promedio 3 1 1 2 1

EF: Estado Fenoldgico. PFL: principio de floracion; FFL: fin de floracién; 1/4G: cuarto grano; 1/2G: medio grano; 3/4G:
tres cuarto grano; A: acuoso; AL: acuoso lechoso; L: lechoso; LP: lechoso pastoso.

OIDIO: Causada por Blumeria graminis f.sp. tritici. Escala: % de area foliar afectada.
OIDIO1: Promedio ensayos de 1 y mas afios (YO1 y DOL1).
OIDIO2: Promedio de materiales de 2 y mas afios (todos los ensayos).

(T): Testigo.
(TCL): Testigo ciclo largo.

(PCS): Parcela comportamiento sanitario.

Cuadro ordenado por promedio OIDIO1 en forma descendente.
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4.2.2 Comportamiento sanitario en colecciones

Silvia Pereyra?l, Silvia German?, Richard Garcia®; Néstor Gonzalez*

Cuadro 14. Lecturas de septoriosis, mancha amarilla y fusariosis de la espiga en cultivares de trigo ciclo
largo en colecciones en La Estanzuela, durante el afio 2019.

Coleccién Mancha Qel_a hoja Ma}ncha Fusariosis de la espiga (FE)

0 Septoriosis (MH) amarilla (MA)
Fecha de siembra 30/05/19 04/07/19 19/07/19
Fecha de lectura 22/11/19 15/11/19 Esp 23 a 28/11
Cultivares Esp |EF MF (%) | EF MF (%) EF INC SEV IND
ESTERO 3290 21/10 |LP 20S | AL 45D | 04/11 |PB 2 4 8
EXP ACA 1221.15 14/10 | PB - ALL 30D |28/10 |PB 6 6 36
EXP ACA 1224.13 14/10 | PB - AL 30D |28/10 |LPPB 5 7 35
KB554f04 14/10 | PB - L 40D | 30/10 |LPPB 2 5 10
KLEIN MERCURIO 14/10 | PB - L - 01/11 | PB 4 7 28
LE 2210 (INIA TIJERETA) (TCL) 14/10 | PB 36S |ALL 20D | 30/10 |PB 4 5 20
LE 2245 (INIA GORRION) (T) 16/10 | LPPB 16 S |ALL 20D | 04/11|PB 3 5 15
LE 2346 (GENESIS 2346) (PCS) 14/10 | PB 20S |AAL 28D |01/11 |PB 5 6 30
LE 2359 (GENESIS 2359) (T) - - - L - 06/11 | PB 4 2 8
LE 2366 (GENESIS 2366) (PCS) 14/10 | PB - - - 30/10 | LPPB 4 6 24
LE 2425 (GENESIS 7.25) (PCS) 14/10 | PB - - - 08/11 | PB 3 2 6
LE 2445 14/10 | PB - L 28D | 28/10 | LPPB 5 7 35
LE 2457 11/10 | PB 16 S |ALL 25D |04/11|PB 2 2 4
LE 2458 11/10 | PB - L 20D | 30/10 | LPPB 2 2 4
LE 2463 14/10 | PB - AAL 30D | 30/10 |LPPB 4 3 12
LE 2464 14/10 | PB 20S |AAL 25D |04/11 |- - -
NST MALEVO 14/10 | PB - AAL 10D - - - -
LE 2210 (INIA TIJERETA) (TMH) 14/10 | LPPB 36S
LE 2366 (GENESIS 2366) (TMH) 14/10 | PB -
LE 2210 (INIA TIJERETA) (TMA) AL 18D
LE 2366 (GENESIS 2366) (TMA) AL -
LE 2346 (GENESIS 2346) (TFE) 30/10 | LPPB 6 6 36
LE 2210 (INIA TIJERETA) (TFE) 30/10 | LPPB 5 5 25

ESP: Espigazon.

EF:. Estado Fenolégico. A: acuoso; L: lechoso; LP: lechoso pastoso; PB: pasta blanda.

MF:  Manchas foliares.

Septoriosis 0 mancha de la hoja (MH) causada por Zymoseptoria tritici. La coleccién se siembra temprano en La
Estanzuela, en laboreo convencional para favorecer la infecciéon y desarrollo de la enfermedad. Se inoculé con
mezcla de siete aislados monopicnidiales de Z. tritici (concentracién: 1 x 10° esporas/ml; 28/08 al 19/09/19.
Escala de lectura: severidad: porcentaje de area foliar afectada por mancha de la hoja.

Mancha parda o amarilla (MA) causada por Drechslera tritici-repentis La coleccion se siembra en época normal,
en siembra directa en la zona de Soriano sobre rastrojo de trigo infectado en una chacra sembrada anualmente
con trigo infectado con D. tritici-repentis. Escala de lectura en plantula: 0-3 (0: sin sintomas de MA, 1 nivel bajo
de MA — incidencia 1-20%, 2 nivel intermedio de MA — incidencia 20-50%, 3 nivel alto de MA- incidencia >50%).
Escala de lectura en planta adulta: severidad: porcentaje de area foliar afectada por mancha amarilla

Lng. Agr. (Ph.D.), Proteccién Vegetal. INIA La Estanzuela. E-mail: spereyra@inia.org.uy
2 Ing. Agr. (Ph.D.), Cultivos de Invierno. INIA La Estanzuela. E-mail: sgerman@inia.org.uy
8 Téc. Agrop. Cultivos de Invierno. INIA La Estanzuela.
4 Téc. Lech., Proteccion Vegetal. INIA La Estanzuela.
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FE:

Fusariosis de la espiga causada por Fusarium sp. La coleccién se inocula con mezcla de 14 aislados de F.
graminearum representativos de distintas localidades y cultivares de la zona del cultivo en el pais, algunos
referentes por quimiotipo y agresividad en planta. Métodos de inoculacién: grano de maiz liberando ascosporas
(dos aplicaciones: una dos semanas previas a floracién de testigos, una en espigazon), aspersiéon de inéculo en
solucion (concentracién 2 x 10° esporas/ml; a floracién de cada material y tres dias posteriores). Se maneja bajo
sistema de aspersion de agua para favorecer liberacion de ascosporas, infeccion y desarrollo de FE, desde
primera inoculacion con grano a grano en estado lechoso-lechoso pastoso en testigos. Escala de doble digito de
0-10. El primer digito (INC) representa el porcentaje de espigas infectadas (x10) y el segundo (SEV) el
porcentaje de la espiga infectada, dentro de espigas con sintomas (x10). IND: Indice de fusariosis de la espiga
(%) Inc x Sev. *: Valores promedio de cuatro repeticiones.

(T): Testigo; (TCL): Testigo ciclo largo; (PCS): parcela comportamiento sanitario. (TMH), (TMA): (TFE): Testigo
colecciones Zymoseptoria tritici, testigo colecciones Drechslera tritici-repentis y testigo colecciones Fusarium sp.
Cuadro ordenado alfabéticamente por cultivar.
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Cuadro 15. Lecturas de royas para cultivares de trigo ciclo largo en las Colecciones de roya estriada y roya

del tallo en La Estanzuela, durante el afio 2019.
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Cuadro 16. Lecturas de royas para cultivares de trigo ciclo largo en la Coleccion de roya de la hoja en La

Estanzuela y Young, durante el afio 2019.
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4.3. Caracteristicas agrondémicas

Cuadro 17. Espigazon y madurez fisiologica de cultivares de trigo ciclo largo evaluados en La Estanzuela,
Young y Dolores, durante el afio 2019.

o Espigazon y ciclo Madurezf.isiolc')gica

Dos y mas afios y ciclo
LE1 LE2 YOl YO2 DO1 LE1 LE2

LE 2245 (INIA GORRION) (T) | 07/10 149 |24/10 103 |09/10 141|12/10 121|10/10 136 17/11 41| 28/11 35
LE 2359 (GENESIS 2359) (T) |07/10 149|27/10 106 |05/10 137|11/10 120|06/10 132 |22/11 46| 28/11 32
LE 2445 03/10 145|20/10 99 |04/10 136 |09/10 118 |04/10 130 13/11 41| 29/11 40
LE 2210 (INIA TIJERETA) (T) | 01/10 143 |27/10 106 |01/10 133|11/10 120|06/10 132 | 19/11 49| 29/11 33
EXP ACA 1221.15 01/10 143|24/10 103 |30/09 132|09/10 118 |04/10 130|15/11 45| 28/11 35
EXP ACA 1224.13 01/10 143|24/10 103 |30/09 132|10/10 119|06/10 132|16/11 46| 22/11 29
KLEIN MERCURIO 30/09 142|24/10 103 |01/10 133|10/10 119|06/10 132|11/11 42| 25/11 32
LE 2457 27/09 139|22/10 101|03/10 135|11/10 120|08/10 134|11/11 45|26/11 35
LE 2458 27/09 139|24/10 103 |02/10 134 |10/10 119|06/10 132|12/11 46| 28/11 35
NST MALEVO 24/09 136 |22/10 101 |30/09 132|08/10 117|06/10 132 |09/11 46| 29/11 38
Primer afio
ESTERO 3290 11/10 153 11/10 143 14/10 140 17/11 37
KB554f04 05/10 147 06/10 138 08/10 134|17/11 43
LE 2463 03/10 145 04/10 136 08/10 134|12/11 40
LE 2464 03/10 145 05/10 137 08/10 134|12/11 40
Promedio 02/10 144 |23/10 103|03/10 136|10/10 119|07/10 133|14/11 43|27/11 34

Ciclo: dias desde emergencia hasta espigazoén.

Ciclo Madurez fisiolégica: dias desde espigazén hasta que el pedinculo del 50% de las espigas comienza a presentar
coloracion verde-amarillo.

(T): Testigo.

(TCL): Testigo ciclo largo.

Cuadro ordenado por ciclo LE1 en forma descendente.
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Cuadro 18. Caracteristicas agronémicas de cultivares de trigo ciclo largo evaluados en La Estanzuela,
Young y Dolores, durante el afio 2019.

Dos y mas afios Porte Altura Vuelco Quebrado

LE1 DO1 |LE1 YO1 DOl PROM!|LE2 YO1 PROM!|YO1l YO2 PROM!
EXP ACA 1221.15 RSE SE 118 108 112 109 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
EXP ACA 1224.13 ESR SE 100 106 107 105 30 0,0 0,7 0,0 0,5 0,1
KLEIN MERCURIO ESR ESE 100 118 126 113 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

LE 2210 (INIA TJERETA) (T) |SESR ESE |[100 113 118 109 |00 00 00 |00 00 00
LE 2245 (INIA GORRION) (T) |SRSE SRR |105 105 105 103 (0,0 00 00 |05 00 01
LE 2359 (GENESIS 2359) (T) |SESR SR |110 109 110 104 |00 05 01 |25 1,0 07

LE 2445 SRSE SE 100 112 117 107 0,0 0,0 0,0 00 05 0,1
LE 2457 RSE SR 95 117 116 108 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
LE 2458 ESR SRSE | 110 119 114 110 0,0 05 0,1 05 05 0,2
NST MALEVO SRSE SE 90 104 102 100 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Primer afio

ESTERO 3290 SE ESE |110 132 123 122 0,0 0,0 0,0 0,0
KB554f04 SE ESE | 110 122 118 117 0,0 0,0 0,0 0,0
LE 2463 SE SE 100 111 107 106 0,0 0,0 0,0 0,0
LE 2464 SE SRSE | 100 111 107 106 0,0 0,0 0,0 0,0
Promedio 103 113 113 109 03 01 0,1 0,3 0,3 0,1

Porte: SR: semirastrero; R: Rastrero; SE: semierecto; E: erecto.

Altura: en centimetros desde el suelo hasta la espiga, incluyendo aristas.
Vuelco: escala de 0 (sin vuelco) a 5 (totalmente volcado).

Quebrado: escala de 0 (sin quebrado) a 5 (totalmente quebrado).

1 Promedio anual incluyendo los 5 ensayos.

(T): Testigo.

(TCL): Testigo ciclo largo.

Cuadro ordenado alfabéticamente por cultivar.
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5. RESULTADOS EXPERIMENTALES - Ensayos con fungicidas

5.1 Rendimiento de grano

Marina Castro?, Santiago Manaslisky?, Ximena Morales® y Beatriz Castro*

Cuadro 19. Rendimiento de Grano (% de la media) de cultivares de trigo ciclo largo ensayos con fungicidas
evaluados durante el afio 2019, el periodo 2018-2019 y el periodo 2017-2019 en La

Estanzuela, Young y Dolores.

Primer afio LE1 LE2 YO1 YO2 DO1 2019

KB554f04 119 96 111 109

LE 2463 112 109 96 105

LE 2464 88 104 104 99

ESTERO 3290 90 95 83 89

MDS 5% (%) 10 14 - 14

Dos afios LE1 LE2 YOl YO2 DO1 2019 2018-19
LE 2458 104 102 127 117 102 109 111
EXP ACA 1224.13 103 101 76 107 104 98 98
EXP ACA 1221.15 93 106 91 89 97 95 99
LE 2457 80 98 84 93 102 91 91
MDS 5% (%) 10 9 14 14 - 11 9
Tres y mas afios LE1 LE2 YOl YO2 DO1 2019 2017-18-19
NST MALEVO 119 109 111 108 107 110 117
LE 2445 93 100 107 107 104 101 104
KLEIN MERCURIO 85 105 107 90 106 98 100
LE 2245 (INIA GORRION) (T) 107 100 93 106 85 97 94
LE 2359 (GENESIS 2359) (T) 101 88 89 99 98 94 103
LE 2210 (INIA TIJERETA) (TCL) 88 92 81 85 92 87 84
Significancia (cultivares) *x * * * N.S. * *x
MDS 5% (%) 10 9 14 14 - 11 7
Promedio (kg ha?) 6756 8298 6158 6210 7179 6978 6200
C.V. (%) 4,1 4,0 5,8 6,3 7,2 8,5 9,0
C.M.E. 78230 109136 129236 154353 263156 340943 334488

Significancia: *: P < 0.05; **: P < 0.01; N.S. no existen diferencias significativas al 5%.

2019: Analisis conjunto anual.

2018-19: Analisis Conjunto para el periodo 2018-2019.
2017-18-19: Andlisis Conjunto para el periodo 2017-2018-2019.

(T): Testigo.

(TCL): Testigo ciclo largo.
Cuadro ordenado por analisis conjunto anual en forma descendente.

Yng. Agr. (Ph.D.), Evaluacion de Cultivares, INIA La Estanzuela. E-mail: mcastro@inia.org.uy
2 Ing. Agr. Asesor Young. E-mail: smanaslisky@gmail.com

8 Téc. Agric. Gan. Evaluacion de Cultivares, INIA La Estanzuela.
4 Asistente de Informacion y procesamiento de datos, Evaluacion de Cultivares, INIA La Estanzuela.
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Cuadro 20. Rendimiento de Grano (kg hal) de cultivares de trigo ciclo largo ensayos con fungicidas
evaluados durante el afio 2019, el periodo 2018-2019 y el periodo 2017-2019 en La

Estanzuela, Young y Dolores

Primer afio LE1 LE2 YO1 YO2 DO1 2019

KB554f04 8035 5929 7947 7584

LE 2463 7571 6685 6869 7322

LE 2464 5930 6423 7495 6896

ESTERO 3290 6062 5834 5986 6241

MDS 5% (kg ha't) 684 880 - 960

Dos afios LE1 LE2 YOl YO2 DO1 2019 2018-19
LE 2458 7055 8497 7799 7252 7339 7588 6854
EXP ACA 1224.13 6932 8366 4674 6671 7432 6815 6045
EXP ACA 1221.15 6252 8760 5633 5510 6941 6619 6132
LE 2457 5425 8126 5189 5788 7299 6365 5632
MDS 5% (kg ha't) 684 747 880 889 - 743 574
Tres y mas afios LE1 LE2 YO1 YO2 DO1 2019 2017-18-19
NST MALEVO 8031 9028 6806 6678 7699 7648 7261
LE 2445 6265 8304 6562 6635 7438 7041 6475
KLEIN MERCURIO 5727 8683 6580 5581 7632 6841 6185
LE 2245 (INIA GORRION) (T) 7224 8333 5725 6610 6118 6802 5822
LE 2359 (GENESIS 2359) (T) 6814 7270 5477 6124 7070 6551 6412
LE 2210 (INIA TIJERETA) (TCL) 5943 7612 4959 5255 6577 6069 5182
Significancia (cultivares) *k * * * N.S. * *k
MDS 5% (kg ha't) 684 747 880 889 - 743 430
Promedio (kg ha?) 6756 8298 6158 6210 7179 6978 6200
C.V. (%) 4,1 4,0 5.8 6,3 7,2 8,5 9,0
C.M.E. 78230 109136 129236 154353 263156 340943 334488

Significancia: *: P < 0.05; **: P < 0.01; N.S. no existen diferencias significativas al 5%.

2019: Analisis conjunto anual.

2018-19: Analisis Conjunto para el periodo 2018-2019.
2017-18-19: Andlisis Conjunto para el periodo 2017-2018-2019.

(T): Testigo.
(TCL): Testigo ciclo largo.

Cuadro ordenado por analisis conjunto anual en forma descendente.
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Cuadro 21. Resultado de analisis estadisticos de los diferentes ensayos con fungicidas en el afio 2019.

Fuente de variacion: Cultivar

Ensayos 2019 G.L. Cﬁ:{;i"’:)do F. Pr>F
La Estanzuela 1 14 1263417 16,15 0,0013
La Estanzuela 2 9 555210 5,09 0,0118
Young 1 14 1877799 14,53 0,0017
Young 2 9 853356 5,53 0,0090
Dolores 1 14 694732 2,64 0,1196

Suma de Cuadrado

Ensayos G.L. Cuadrados Medio F. Pr>F

4 35565923 8891481 26,08 0,0001
2019

14 19916307 1422593 4,17 0,0001

14 185795734 13271124 39,68 0,0001
2017-18-19 y 2018-19

9 39929729 4436637 13,26 0,0001
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5.2. Caracteristicas agronémicas

Cuadro 22. Espigazon y madurez fisiolégica de cultivares de trigo ciclo largo ensayos con fungicidas
evaluados en La Estanzuela, Young y Dolores, durante el afio 2019.

Espigazén y ciclo

Madurez fisiologica

Dos y més afios y ciclo

LE1 LE2 YO1 YO2 DO1 LE1 LE2
LE 2245 (INIA GORRION) (T) | 10/10 152 |27/10 106 |09/10 141|12/10 121|10/10 136 | 19/11 40| 25/11 29
LE 2359 (GENESIS 2359) (T) | 06/10 148 |27/10 106 | 04/10 136|11/10 120|06/10 132 |19/11 44| 26/11 30
LE 2210 (INIA TIJERETA) (T) | 05/10 147 |27/10 106 |01/10 133|10/10 119|04/10 130 19/11 45| 29/11 33
LE 2445 05/10 147 |21/10 100|30/09 132|10/10 119|04/10 130|15/11 41| 22/11 32
KLEIN MERCURIO 03/10 145(22/10 101|02/10 134|09/10 118 |06/10 132|12/11 40| 24/11 33
EXP ACA 1221.15 03/10 145|25/10 104 |30/09 132|09/10 118|04/10 130|13/11 41|29/11 35
EXP ACA 1224.13 03/10 145|25/10 104|01/10 133|09/10 118 |06/10 132|19/11 47| 01/12 37
LE 2458 01/10 143|24/10 103|30/09 132 |11/10 120|06/10 132|12/11 42|28/11 35
LE 2457 27/09 139(22/10 101|01/10 133|11/10 120|06/10 132|09/11 43| 27/11 36
NST MALEVO 25/09 137|22/10 101|30/09 132 |07/10 116 |04/10 130|14/11 50| 30/11 39
Primer afio
ESTERO 3290 12/10 154 10/10 142 14/10 140|20/11 39
KB554f04 06/10 148 05/10 137 11/10 137|13/11 38
LE 2463 06/10 148 30/09 132 10/10 136|17/11 42
LE 2464 05/10 147 03/10 135 08/10 134 |13/11 39
Promedio 04/10 146 | 24/10 103 |02/10 135|09/10 119|07/10 133|15/11 42| 27/11 34

Ciclo: dias desde emergencia hasta espigazoén.
Ciclo Madurez fisioldgica: dias desde espigazén hasta que el pedinculo del 50% de las espigas comienza a presentar

coloracion verde-amarillo.
(T): Testigo.
(TCL): Testigo ciclo largo.

Cuadro ordenado por ciclo LE1 en forma descendente.
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Cuadro 23. Caracteristicas agronémicas de cultivares de trigo ciclo largo ensayos con fungicidas evaluados
en La Estanzuela, Young y Dolores, durante el afio 2019.

Dos y més afios Altura
LE1 YO1 DO1 PROM!?

KLEIN MERCURIO 110 119 125 116
LE 2210 (INIA TIJERETA) (T) 110 110 113 111
LE 2458 110 115 119 111
LE 2445 115 110 113 110
LE 2457 100 112 117 110
EXP ACA 1221.15 110 105 110 109
EXP ACA 1224.13 100 109 110 107
LE 2359 (GENESIS 2359) (T) 100 109 117 107
LE 2245 (INIA GORRION) (T) 110 108 103 105
NST MALEVO 90 107 108 100
Primer afio

KB554f04 115 126 - 121
ESTERO 3290 110 131 123 121
LE 2463 100 103 105 103
LE 2464 100 110 111 107
Promedio 106 112 113 110

Altura: en centimetros desde el suelo hasta la espiga, incluyendo aristas.
Vuelco y Quebrado no hubo.

1 Promedio anual incluyendo los 5 ensayos.

(T): Testigo.

(TCL): Testigo ciclo largo.

Cuadro ordenado por columna promedio de altura
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IV. REGISTROS METEOROLOGICOS

Cuadro 24. Precipitaciones (mm) mensuales en La Estanzuela, Young y Dolores en el afio 2019.

MES La Estanzuela? hisPtrgr?l%dL(:E . Young 2 histgrri(():rcr)]i(%ﬁng ) Dolores @
Enero 147 96 496 127 210
Febrero 121 120 103 141 116
Marzo 93 127 67 127 159
Abril 21 91 79 139 27
Mayo 95 87 81 98 96
Junio 135 68 252 59 199
Julio 62 73 29 69 36
Agosto 41 74 58 78 22
Setiembre 65 85 100 85 58
Octubre 190 115 161 131 184
Noviembre 43 103 71 115 42
Diciembre 82 100 141 131 103
TOTAL 1094 1139 1637 1301 1252
Fuente: ! GRAS, INIA La Estanzuela (2019; histérico 1965-2018).
2 Sociedad Rural de Rio Negro. (2019; histdrico 1988-2018)
3 CADOL
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Figura 1. Precipitaciones (mm) mensuales en el afio 2019 La Estanzuela, Young y Dolores.
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Cuadro 25. Temperatura media (°C) mensuales en La Estanzuela y Young en el afio 2019.

Promedio Promedio
MES La Estanzuela * histérico LE * Young ? histdrico Young ?
Enero 23,0 23,1 24,3 25,0
Febrero 21,8 22,2 22,7 23,9
Marzo 19,6 20,3 20,6 22,2
Abril 17,5 17,0 18,6 18,6
Mayo 14,6 13,8 15,8 15,1
Junio 13,5 10,8 14,9 12,2
Julio 9,9 10,3 11,5 11,7
Agosto 10,4 11,6 11,8 13,7
Setiembre 12,5 13,2 13,7 14,9
Octubre 15,8 16,0 17,6 18,0
Noviembre 20,8 18,9 22,5 20,9
Diciembre 21,9 21,6 23,1 23,2

Fuente: ! GRAS, INIA La Estanzuela (2019; histérico 1965-2018).
2 Sociedad Rural de Rio Negro. (2019; histdrico 1988-2018)
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i Prom Hist La Estanzuela

Prom Hist Young

Figura 2. Temperaturas medias (°C) mensuales en el afio 2019 La Estanzuela y Young.
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Cuadro 26. Precipitaciones (mm) y Temperaturas medias (°C) decadicas en La Estanzuela, Young y
Dolores en el afio 2019.

LA ESTANZUELA*

YOUNG 2

DOLORES *

MES DECADA PRECIPITACIONES TEM?AEE%/?ZURA PRECIPITACIONES TEMD%%’?ATURA PRECIPITACIONES
2019 O8N0 2019 Uohco |20 Nowrico 219 hictorico 2019
Enero 1 36 28 22,9 23,2 180 33 24,0 25,3 84
2 51 29 20,8 23,1 200 40 23,4 24,4 89
3 60 39 25,3 23,2 116 53 25,6 25,3 37
Total/Promedio 147 96 23,0 23,2 496 127 24,3 25,0 210
Febrero 1 43 50 23,2 22,4 0 67 22,7 24,2 0
2 15 37 21,5 22,2 16 43 23,1 23,8 39
3 63 33 20,7 22,0 87 31 22,5 23,6 77
Total/Promedio 121 120 21,8 22,2 103 141 22,7 23,9 116
Marzo 1 45 42 20,8 21,6 7 47 22,1 23,4 89
2 44 38 19,9 20,2 60 39 20,8 22,4 68
3 4 47 18,0 19,3 0 42 19,1 21,0 2
Total/Promedio 93 127 19,6 20,4 67 127 20,6 22,2 159
Abril 1 11 34 19,2 18,1 25 37 20,9 19,9 15
2 0 31 17,5 16,9 9 55 18,5 18,6 2
3 9 26 15,8 15,8 45 47 16,5 17,2 10
Total/Promedio 21 91 17,5 16,9 79 139 18,6 18,6 27
Mayo 1 53 27 15,8 14,6 60 35 17,9 16,1 54
2 36 32 15,3 13,9 21 31 15,8 15,4 7
3 6 28 12,7 12,7 0 32 13,7 13,8 35
Total/Promedio 95 87 14,6 13,7 81 98 15,8 15,1 96
Junio 1 5 21 13,3 11,1 4 22 14,5 12,8 1
2 128 24 14,8 10,6 241 19 16,6 12,2 197
3 2 23 12,3 10,3 7 18 13,6 11,6 1
Total/Promedio 135 68 13,5 10,7 252 59 14,9 12,2 199
Julio 1 0 24 7,5 10,2 0 25 8,7 11,6 0
2 3 25 10,9 10,2 1 22 13,2 12,1 3
3 58 24 11,2 10,4 28 22 12,4 11,4 33
Total/Promedio 62 73 9,9 10,3 29 69 115 11,7 36
Agosto 1 20 23 10,1 10,8 57 22 11,4 12,9 22
2 18 21 8,3 11,8 0 32 10,5 14,1 0
3 3 30 12,9 12,1 2 24 13,4 14,2 0
Total/Promedio 41 74 10,4 11,6 58 78 11,8 13,7 22
Setiembre 1 33 26 9,3 12,7 59 32 10,6 14,4 58
2 0 37 12,7 12,9 28 32 13,5 14,6 0
3 33 22 15,7 14,1 13 21 17,1 15,7 0
Total/Promedio 65 85 12,5 13,2 100 85 13,7 14,9 58
Octubre 1 62 35 15,2 14,8 48 48 17,2 16,9 123
2 115 31 14,7 16,2 87 36 16,8 18,2 59
3 13 50 17,4 17,0 26 47 18,9 19,0 2
Total/Promedio 190 115 15,8 16,0 161 131 17,6 18,0 184
Noviembre 1 26 39 19,2 17,9 39 36 21,2 20,0 8
2 1 36 22,6 18,7 0 45 24,1 20,7 0
3 17 29 20,6 20,1 32 34 22,2 21,9 34
Total/Promedio 43 104 20,8 18,9 71 115 22,5 20,9 42
Diciembre 1 2 23 20,9 20,8 0 36 21,6 22,5 0
2 44 40 22,3 21,5 109 47 23,5 22,8 30
3 36 37 22,6 22,7 32 48 24,2 24,5 73
Total/Promedio 82 100 21,9 21,7 141 131 23,1 23,3 103
Ene-Dic 1094 1139 1637 1301 | | 1252

Fuente: ! GRAS, INIA La Estanzuela (2019; histérico 1965-2018).
2 Sociedad Rural de Rio Negro. (2019; histdrico 1988-2018)
3CADOL
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Figura 3. Precipitaciones (mm) decadicas en el afio 2019 en La Estanzuela
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Figura 4. Temperaturas medias (°C) decédicas en el afio 2019 en La Estanzuela

34




Cuadro N° 27. Heliofania (hs) mensuales en La Estanzuela en el afio 2019.

MESES Heliofania Prom Mensual 2019 (hs) HeliOiagrél'gl_Pzrglrré I(-ﬂ:;érica
Enero 8,1 9.6
Febrero 9,7 8.8
Marzo 8,5 8,0
Abril 7,2 6,8
Mayo 54 57
Junio 3,4 4.9
Julio 6,0 51
Agosto 6,7 6.0
Setiembre 8,1 6.8
Octubre 6,1 7.6
Noviembre 9,0 8.8
Diciembre 9,0 9.4

Fuente: ! GRAS, INIA La Estanzuela (2019; histérico 1965-2018).
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Figura 5. Heliofania mensuales en el afio 2019 en La Estanzuela
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